Beschlussvorlage Vorlage-Nr:  VO/GV04/2019-0641

Gemeinde Metelsdorf Status: offentlich
Aktenzeichen:

Federfiihrend: Datum: 16.10.2019

Bauamt Einreicher: Burgermeister

1. Anderung des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes Nr. 1 im
vereinfachten Verfahren Abwagungs- und Satzungsbeschluss

Beratungsfolge:

Beratung O /N Datum Gremium
(o] 12.11.2019  Ausschuss fir Gemeindeentwicklung, Bau, Verkehr und Umwelt Metelsdorf
(o] 10.12.2019  Gemeindevertretung Metelsdorf

Beschlussvorschlag:

1. Die Gemeindevertretung hat die wahrend der Beteiligung der berihrten Behérde
vorgebrachten Stellungnahmen mit folgendem Ergebnis gepruft: siehe Anlage
Die Anlage ist Bestandteil des Beschlusses.

2. Der Birgermeister wird beauftragt, der Behorde, die Stellungnahmen vorgebracht hat, das
Abwagungsergebnis mitzuteilen.

3. Die Gemeindevertretung beschlieRt die 1. Anderung des vorhabenbezogenen
Bebauungsplanes Nr. 1 in der vorliegenden Fassung als Satzung.

4. Die Begriindung zur 1. Anderung des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes Nr. 1 wird
gebilligt.

5. Der Birgermeister wird beauftragt, den Satzungsbeschluss gemaf § 10 Abs. 3 BauGB
entsprechend der Hauptsatzung der Gemeinde Metelsdorf ortstiblich bekannt zu machen.

Sachverhalt:

Die Gemeindevertretung der Gemeinde Metelsdorf hat in ihrer Sitzung am 20.11.2018 die
Aufstellung der 1. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 1 mit der Gebietsbezeichnung ,Am
Dorfplatz® im vereinfachten Verfahren beschlossen.

Der vorhabenbezogene Bebauungsplan Nr. 1 ist am 03.12.2003 in Kraft getreten. Anlass der
Planaufstellung ist das Ziel, den aktuellen Gebdudebestand im Plangebiet zu sichern. In der
1. Anderung des o. g. Bebauungsplanes wird daher in dem nérdlichen Bereich des
Geltungsbereiches der Ursprungsplanung die Erhéhung der Grundflachenzahl von 0,2 auf
0,3 festgesetzt.

Am 20.11.2018 wurde der Entwurf von der Gemeindevertretung gebilligt und die &ffentliche
Auslegung gemal § 13 Abs. 2i.V.m. § 3 Abs. 2 BauGB beschlossen. Diese fand in der Zeit
vom 27.12.2018 bis zum 28.01.2019 statt. Parallel dazu wurde die Behordenbeteiligung
durchgefiihrt. Seitens der Offentlichkeit wurden keine Stellungnahmen abgegeben. Die von
der beteiligten Behdrde vorgebrachten Stellungnahmen wurden geprift. Nach Auswertung
der Stellungnahmen ergaben sich folgende Anderungen:

- Es wurde ein Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag (Potentialanalyse) flr das Plangebiet
erarbeitet mit dem Ergebnis, dass das Eintreten von Verbotstatbestanden des § 44
BNatSchG im Plangebiet auszuschlie3en ist.

- Der Punkt 5.1 ,Eingriffsregelung” der Begriindung wurde Uberarbeitet und erganzt.

- In die Hinweise auf dem Plan wurde die Bauzeitenregelung zum Schutz britender Vogel
mitaufgenommen.

Die Gemeindevertretung kann nun den Abwagungs- und Satzungsbeschluss fassen.
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Finanzielle Auswirkungen:
keine

Anlage/n:
Abwagung, Planzeichnung, Begrindung, Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

Abstimmungsergebnis:

Gesetzliche Anzahl der Mitglieder des Gremiums

Davon besetzte Mandate

Davon anwesend

Davon Ja- Stimmen

Davon Nein- Stimmen

Davon Stimmenthaltungen
Davon Befangenheit nach § 24 KV M-V
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GEMEINDE METELSDORF

Abwagung
gemal 8 1 Abs. 7 BauGB zum

vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 1 ,,Am Dorfplatz*

als Anlage zum Abwagungs- und Satzungsbeschluss

Bearbeitungsstand 28.10.2019



Stellungnahme Behérde Abwégung der Gemeinde Metelsdorf

Landkreis Nordwestmecklenburg
Die Landratin
Stabsstelle fiir Wirtschaftsférderung, Regionalentwicklung und Planen

Landkreis Nordwestmecklenburg - Postfach 1565 - 23958 Wismar Auskunft erteilt Ihnen Heike Gielow

Amt Dorf Meckienburg-Bad Kleinen Zimmer 2.219 - Bérzower Weg 3 - 23936 Grevesmihlen
Fir die Gemeinde Metelsdorf
Am Wehberg 17 Unsere Sprechzeiten

23972 Dorf Mecklenburg Di  09:00 - 12:00 Unr » 13:00 - 16:00 Uhr
Do 09:00 - 12:00 Uhr - 13:00 - 1800 Uhr

Telefon 03841 3040 6314 Fax 03841 3040 B6314
E-Mail h.gielow@nordwestmecklenburg.de

Unser Zeichen
Grevesmihlen, 24.01.2019

1. Anderung vorhabenbez. B-Plan Nr. 1 der Gemeinde Metelsdorf
hier: Stellungnahme der betroffenen Behdrden des LK NWM auf Grund des
Anschreibens vom 07.12.2018, hier eingegangen am 14.12.2018

Sehr geehrte Frau Plieth,

Grundlage der Stellungnahme bilden die Entwurfsunterlagen zur 1. Anderung des vorhaben-
bezogenen B-Planes Nr. 1 der Gemeinde Metelsdorf mit Planzeichnung im Mafistab 1:750,
Planungsstand 20.11.2018 und die dazugehorige Begriindung mit gleichem
Bearbeitungsstand.

_ - _ _ Die Gemeinde nimmt zur Kenntnis, dass die nebenstehende Stabsstel-
Die Beteiligung gem. § 4 Abs. 2 BauGB erfolgte in den nachfolgenden Fachdiensten des

Latsikreises NWM: le und Fachdienste innerhalb des Landkreises NWM beteiligt worden
Stabsstelle Wirtschaftsférderung, Regionalentwicklung und Planen | sind.
FD Bau und
FD Bauordnung und Umwelt Gebaudemanagement
. SG Untere Naturschutzbehorde . StraBBenbaulasttrager
. SG Untere Wasserbehorde . Strallenaufsichtsbehoérde
. SG Untere Abfall- und Immissionsschutzbehorde FD Ordnung/Sicherheit und

. 8G Untere Bauaufsichts- und Denkmalschutzbehérde | StraBenverkehr
. Untere Stralenverkehrsbehorde

FD Offentlicher Gesundheitsdienst Kommunalaufsicht

FD Kataster und Vermessung

Die nachfolgenden Stellungnahmen werden beachtet und in die Abwa-

Die Stellungnahmen sind diesem Schreiben als Anlage beigefigt. Daraus ergeben sich gung elngeSte”t'
Hinweise und Ergénzungen, die in der weiteren Bearbeitung zu beachten sind.
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Stellungnahme Behorde

Abwégung der Gemeinde Metelsdorf

Mit freundlichen GriRen
Im Auftrag

Heike Gielow
SB Bauleitplanung

Anlage
Stabsstelle Wirtschaftsforderung, Regionalentwicklung und Planen

Bauleitplanung

Die Gemeinden haben ihre Bauleitplane gem. § 1 Abs.3 BauGB aufzustellen, sobald und
soweit es fiir die stadtebaulich Entwicklung und Ordnung erforderlich ist. Sie sind gem. § 1
Abs.4 BauGB den Zielen der Raumordnung anzupassen und sollen gem. § 1 Abs.5 BauGB
eine nachhaltige stadtebauliche Entwicklung gewahrleisten. Die Anforderungen des § 1 Abs.6
BauGB sind zu berticksichtigen und gem. § 1 Abs.7 BauGB einer Abwagung zuzufiihren.

Aus der Begriindung geht hervor, dass Anlass fiir die Plananderung die Errichtung von
baulichen Anlagen ist, die mit den Festsetzungen des Bebauungsplans nicht tibereinstimmen.
Die Gemeinde erachtet es als erforderlich und stadtebaulich vertretbar, die GRZ auf 0,3 zu
erhohen und damit der Errichtung von Haupt- und Nebengebauden in entsprechender Gréfie
auf dem Flurstlick zu ermdglichen.

[...]JGrundvoraussetzung aber ist, dass als Ziel eine raumliche Entwicklung und Ordnung aus
allgemeinen und offentlichen Interessen und nicht aus individuellen und privaten Interessen
angestrebt wird, auch wenn ein B-Plan einmal nur ein einzelnes Grundstlick oder Vorhaben
erfasst. [...]Berliner Kommentar zum BauGB, § 1 Rn. 11:

Die Ausiibung der Planungshoheit ist nicht um ihrer selbst willen rechtens, sondern bedarf
hinreichend gewichtiger stadtebaulich beachtlicher Allgemeinwohlbelange (BVerwG, U. v.
12.12.1969 — 4 C 105.66 -). Bauleitplane missen am Allgemeinwohl orientiert sein (VGH BW,
B. v. 12.03.1983 — BRS 40 Nr. 1); denn eine 6ffentliche Aufgabe wird nicht begriindet und darf
nicht begriindet werden zur Férderung ausschlieBlich privater Interessen [...]. Dafiir, ob
Bauleitplane diesem Ziel gerecht werden, ist der Planinhalt und sind nicht die subjektiven
Vorstellung der Gemeinde mafRgebend; der Planinhalt muss sich als solcher zur Ordnung der
stadtebaulichen Entwicklung in Beziehung setzen lassen, mit ihr in einem objektiv-
funktionellem Zusammenhang stehen (BVerwG, U. v. 5.7.1974 — 4 C 50.72 -). Die Sicherung
oder Durchsetzung nur individueller Interessen [...] ist kein die Aufstellung, Anderung,
Erganzung oder Aufhebung von Bauleitplanen rechtfertigender Zweck (BVerwG, U. v.
12.12.1969 — 4 C 105.66 -). Solche und andere Gefalligkeitsplanungen sind nichtig (BVerwG,
B.v. 8.7.1992 — 4 NB 25.92).

Die Gemeindevertretung ist daher angehalten sich in der Abwagung mit den stadtebaulichen
Griinden fiir die Erhéhung der GRZ, insbesondere in Auseinandersetzung mit der GRZ fiir das
verbleibende Grundstiick mit 0,15 und in Bezug auf die Begriindung zum Ursprungsplan
auseinanderzusetzen, um dem Anschein einer Gefalligkeitsplanung entgegenzuwirken.
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Die Gemeinde nimmt die nebenstehenden Aussagen zu den Grund-
séatzen der Bauleitplanung zur Kenntnis.

Die Gemeinde sieht den nebenstehenden Planungsanlass als korrekt
wiedergegeben.

Die Gemeinde nimmt die nebenstehend zitierten Kommentare und
Urteile zu der Problematik der Behandlung privater Interessen und
Allgemeinwohlbelange in Bauleitplanen zur Kenntnis. Die Gemeinde
verfolgt jedoch das Planungsziel der Ordnung einer stadtebaulichen
Entwicklung und widerspricht damit dem nebenstehend angesproche-
nen Anschein einer Gefalligkeitsplanung.

Die GRZ von 0,15 wird in der Ursprungsplanung nicht begriindet und
wird von der Gemeinde aus heutiger Sicht als zu niedrig fur den landli-
chen Raum angesehen. Insofern ergibt sich ein Planungserfordernis in
diesem Teil der Ortslage Metelsdorfs, um dem 8 1 Abs. 6 Nr. 2 BauGB
zu entsprechen. Danach sind in Bauleitpldnen u. a. die Wohnbedyirf-
nisse der Bevolkerung, insbesondere auch von Familien mit mehreren
Kindern, zu bericksichtigen. Die Gemeinde schafft damit die Voraus-
setzung, dass die Familie ihren Wohnstandort erhalten kann und starkt
somit den landlichen Wohnstandort. Von einer Gefélligkeitsplanung
kann somit in keiner Weise geredet werden.

Die Gemeinde sah im sudlichen Teil des Ursprungsplanes zum jetzi-
gen Zeitpunkt kein Planungserfordernis und wird eine Anpassung der
GRZ zu einem geeigneten Zeitpunkt vornehmen.



Stellungnahme Behorde

Abwégung der Gemeinde Metelsdorf

FD Bauordnung und Umwelt

Untere Naturschutzbehorde: Frau Lindemann

Die Stellungnahme weist auf erhebliche entgegenstehende Belange hin,
die im Rahmen der bauleitplanerischen Abwigung kaum tiberwindbar sind.

Die Stellungnahme weist auf entgegenstehende Belange hin,
die im Rahmen der bauleitplanerischen Abwigung beriicksichtigt werden miissen.

Die Stellungnahme weist auf keine entgegenstehenden Belange hin.

Es bestehen Nachforderungen. x

1. Eingriffsregelung:
Bearbeitung Frau Lindemann

Eine abschlieRende Beurteilung der 1. Anderung des B-Planes Nr. 1 ,Am Dorfplatz*
ist derzeit nicht moglich. Zu den nachfolgenden Aspekten bedarf es Anpassungen
der eingereichten Unterlagen:

1) Die Engriffsbilanzierung ist nach den Hinweise zur Eingriffsregelung (HzE,
2018) vorzunehmen. Die vorliegende Bilanzierung entspricht nicht den
Anforderungen der HzE. Als Kompensationsdefizit wurde hier schlussendlich
die Berechnung nach den HzE (1999) herangezogen. Dies ist zu korrigieren.

2) Der Biotoptyp WA ist nicht in der ,Anleitung fur die Kartierung von
Biotoptypen und FFH-Lebensraumtypen® (LUNG, 2013) enthalten. Da hier
eine Bestandserfassung vor Ort vorgenommen wurde, ist dieser
entsprechend des Ausgangsbiotoptypes zu korrigieren mit einer
demgemaRen Anpassung des Biotopwertes.

3) Potentiell wird durch die Anderung des B-Planes eine Versieglung von 0,45
der Gesamtflache ermdglicht. Als Berechnugsgrundlage wurde lediglich die
Erhoung auf 0,3 herangezogen. Bei der Eingriffsbilanzierung ist jedoch die
gesamte magliche Versiegelungsflache heranzuziehen.

4) Im Abgleich mit dem aktuellen Luftbildes (2016) scheint es so als ware ein
Teil der fur die MalRnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von
Boden, Natur und Landschaft vorbehaltenen Flache mit einem versiegelten
Stellplatz Giberbaut worden. Dies entspricht nicht den Festsetzungen des B-
Plans. Dies ist zu Uberprifen.

Sofern eine Uberbauung der Kompensationsmalnahme zutrifft, wére hier
auch ggf. der bilanzseitige Uberschuss anzupassen.
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1. Eingriffsregelung

Die Gemeinde setzt sich nachfolgend mit den vorgebrachten Aspekten
in Bezug auf die Eingriffsbilanzierung auseinander. GeméafR diesen
Punkten erfolgt eine Uberarbeitung der Eingriffs- und Ausgleichsbilan-
zierung.

Zu 1) Die Gemeinde hat die Aufstellung der 1. Anderung des vorha-
benbezogenen Bebauungsplanes Nr. 1 ,Am Dorfplatz“ am 20.11.2018
beschlossen. Die Beteiligung der Trager der 6ffentlichen Belange fand
im Dezember 2018 statt. Daraus wirde sich eine Bilanzierung auf der
Grundlage der Neufassung der Hinweise zur Eingriffsregelung (HzE)
begriinden, was von der unteren Naturschutzbehtrde gefordert wird.
Der Ursprungsbebauungsplan wurde vor der Novellierung HzE erstellt.
Die Gemeindevertretung der Gemeinde Metelsdorf hat in ihrer Sitzung
am 08.10.2003 die Satzung Uber den vorhabenbezogenen Bebau-
ungsplan Nr. 1 fir das Allgemeine Wohngebiet am Dorfplatz beschlos-
sen. Die Satzung ist rechtskraftig seit dem 03.12.2003.

Im Rahmen der Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung des Ursprungs-
planes wurde ein Kompensationstiberschuss erzielt. Dieser soll fir die
Eingriffe der hier betrachteten 1. Anderung des Bebauungsplanes ge-
nutzt werden. Prinzipiell wird in der Stellungnahme der unteren Natur-
schutzbehorde dieser Vorgehensweise gefolgt.

Die im Zusammenhang mit dem Ursprungsplan festgelegte Aus-
gleichsmaflRnahme (Streuobstwiese im Ostlichen Teil des Geltungsbe-
reiches) entspricht nicht den Kriterien der Neufassung der HzE. Eine
korrekte Ubertragung, die den Regelungen der neuen HzE entspricht,
ist somit nicht moéglich. Eine Anwendung von verschiedenen Bewer-
tungskriterien fir den neuen Eingriff und den fur die Kompensation
genutzten Uberschuss des Ursprungsplanes wird nicht fiir sinnvoll und
zielfihrend erachtet. Aufgrund dieser Argumentation wird die Bilanzie-
rung auch fur die 1. Anderung des vorhabenbezogenen Bebauungs-
planes Nr. 1 nach der alten Fassung der HzE durchgefihrt. An dieser
Stelle erfolgt seitens der Gemeinde erneut der Hinweis an die UNB,
dass es sich bei der HzE um Hinweise handelt, die in keiner Weise
verbindlichen Charakter besitzen.



Stellungnahme Behorde

Abwégung der Gemeinde Metelsdorf

Zu 2) Im Rahmen der Bilanzierung sollte verdeutlicht werden, dass mit
der 1. Anderung des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes Nr. 1 ein
rechtskraftiges Allgemeines Wohngebiet Uberplant wird. Es wird in der
Bilanzierung klargestellt, dass es sich um Ziergartenbereiche handelt.

Zu 3) Die Darstellung zum mdglichen Versiegelungsanteil innerhalb
des Anderungsbereiches wird prazisiert. Dabei wird auch die mdgliche
Uberschreitung der GRZ berucksichtigt.

Zu 4) Die im Luftbild von 2016 erkennbare Stellplatzflache 6stlich des
Carports am Rand der im Ursprungsplan festgesetzten Streuobstwiese
wurde bereits zuriickgebaut, so dass in diesem Bereich kein zusatzli-
cher Eingriff erfolgt.



Stellungnahme Behorde

Abwégung der Gemeinde Metelsdorf

Die Anderung des B-Plans geht mit der Erhéhung der GRZ von 0,2 auf 0,3 (+0,15)
einher. Die damit ermdglichten Anderungen an der Bebauung gehen mit einem
Eingriff in Natur und Landschaft entsprechend § 14 Abs. 1 Bundesnaturschutzgesetz
(BNatSchG) sowie § 12 Naturschutzausfiihrungsgesetz (NAtSchAG M-V) einher.

Der Verursacher eines Eingriffes ist gemaR § 15 Abs. 1 und 2 BNatSchG
verpflichtet, vermeidbare Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes und des
Landschaftsbildes zu unterlassen sowie die unvermeidbaren Beeintrachtigungen
durch MalRnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege auszugleichen
bzw. zu ersetzen.

GemaR § 15 Abs. 4 BNatSchG sind Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen in dem
jeweils erforderlichen Zeitraum zu unterhalten und rechtlich zu sichern.

2. Natur- und Landschaftsschutzgebiete:
Bearbeitung Frau Schréder

Keine Einwande.

3. Artenschutz:
Bearbeitung Frau Kureck

Die voraussichtlichen Auswirkungen der Planung auf Arten, die einen Schutzstatus
gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG aufweisen, sind in einem Artenschutzrechtlichen
Fachbeitrag (AFB) darzustellen und der Unteren Naturschutzbehdérde zur Prifung
vorzulegen. Dabei sind alle wildlebenden Vogelarten sowie die Arten des Anhangs
IV der FFH-Richtlinie zu beriicksichtigen. Bestandteil des AFB sind auch ggf.
erforderliche Vermeidungs- bzw. vorgezogene Ausgleichs-(CEF)MaRnahmen.

Bestandteil des AFB sind auch ggf. erforderliche Vermeidungs- bzw. vorgezogene
Ausgleichs-(CEF)MaRnahmen.

Im Hinblick auf ggf. erforderliche Arterfassungen wird auf die fachlich einschlagigen
Regelwerke verwiesen, u. a. HzE (2018). Die Untersuchung des Vorliegens eines
Verbotstatbestandes gemaR § 44 Abs. 1 BNatSchG kann auch auf Grundlage einer
Potenzialanalyse erfolgen. In diesem Fall ist eine worst-case-Betrachtung
durchzufiihren, bei der fir alle Arten, fur die eine Habitateignung vorliegt, von einer
Betroffenheit ausgegangen werden muss (LUNG 20121).

Samtliche Vermeidungs- und CEF-Mallnahmen sind in die Satzung des B-Planes
aufzunehmen.

1 . . s o
LUNG - LANDESAMT FUR UMWELT, NATURSCHUTZ UND GECLOGIE (2012): Hinweise zu den artenschutzrechtlichen Zugriffsverboten

des § 44 Absatz 1 Bundesnaturschutzgesetz auf der Ebene der Bauleitplanung, Glistrow.
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Zur Begrundung
Die rechtlichen Grundlagen zu den vorgebrachten Kritikpunkten der
Bilanzierung werden zur Kenntnis genommen.

Die Gemeinde hat entsprechend der nebenstehenden Rechtsgrundla-
ge den Ausgleich fur das Planvorhaben berechnet und unter den Hin-
weisen und in der Begrindung beschrieben: Aus den Darstellungen
des Ursprungsplanes ist ersichtlich, dass durch das Anlegen einer
Streuobstwiese als Ausgleichsmalinahme ein Kompensationstber-
schuss von 221 Punkten (m? Kompensationsflachenaquivalent (KFA))
erzielt wurde. Der zusétzliche Eingriff von 173 m2 KFA durch die Erho-
hung der Grundflachenzahl auf 0,3 in der 1. Anderung des vorhaben-
bezogenen Bebauungsplanes Nr. 1 wird somit als ausgeglichen ange-
sehen.

2. Natur- und Landschaftsschutzgebiete

Die Gemeinde nimmt zur Kenntnis, dass keine Einwande in Bezug auf
Natur- und Landschaftsschutzgebiete bestehen.

3. Artenschutz

Die Allgemeinen Ausfihrungen zu den notwendigen Betrachtungen
artenschutzrechtlicher Belange werden zur Kenntnis genommen. Die
Aussagen dazu werden in der Begriindung ergénzt. Des Weiteren
wurde ein Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag fiir das Plangebiet erar-
beitet mit dem Ergebnis, dass das Eintreten von Verbotstatbestanden
des § 44 BNatSchG im Plangebiet auszuschlieRen ist. Es sei darauf
verwiesen, dass es sich mit der hier behandelten Anderung des Be-
bauungsplanes im Wesentlichen um eine geringfligige Erweiterung
des bestehenden Gebaudes handelt, wobei die urspriingliche Terrasse
tiberbaut wird und somit das Ausmald der artenschutzrechtlichen Be-
lange aus Sicht der Gemeinde stark reduziert ist.



Stellungnahme Behorde

Abwégung der Gemeinde Metelsdorf

Der Hinweis auf die fachlichen Grundlagen wird zur Kenntnis genom-
men. Aufgrund der geringen zu erwartenden Auswirkungen erfolgen
die artenschutzrechtlichen Betrachtungen in Form einer Potentialana-
lyse. Zur Vermeidung von Verbotstatbestanden wird auf die Bestim-
mungen des § 39 BNatSchG verwiesen, wonach Gehdlz- und sonstige
Vegetationsbeseitigung sowie Abbruch von Geb&uden nur auf3erhalb
der Brutzeit durchzufihren sind. Des Weiteren stellt die Gemeinde
fest, dass der Anderungsbereich einen Teil eines bestehenden Einfa-
miliengrundstiicks mit Garten und Geb&uden umfasst und somit deutli-
che anthropogene Vorbelastungen vorliegen. Es besteht seitens der
Gemeinde keine Notwendigkeit fir die Ausweisung von CEF-
Mafinahmen.



Stellungnahme Behérde Abwégung der Gemeinde Metelsdorf]

Die Wirksamkeit der CEF-MaRnahmen ist der Unteren Naturschutzbehérde im
weiteren Verfahren spatestens zum Zeitpunkt der Beeintrachtigung fur die jeweiligen
Arten nachzuweisen (FROELICH & SPORBECK 20102).

Begriindung Zur Begriindung

?iedUntt\e/relr Natdurs%hutzbehérden sind girzéj{? ?; l\érNS Is\{1 én §6 NgtchAG l\é\g Die rechtlichen Grundlagen der Begrindung der aus Sicht der unteren
Ur den Vollzug der Bestimmungen aus S. atSchG zustandig. Gema " ;
8 Abs. 1 NatSchAG M-V st die Untere Naturschutzbehorde befugt, nach Naturschutzbehérde dargestellten Forder_gngen werden zur Kenntnis
pflichtgemaBem Ermessen die erforderlichen MaRnahmen zur Abwehr von genommen und wurden unter den Ausfiihrungen unter Punkt 3 be-
Zuwiderhandlungen gegen Verpflichtungen und zur Abwehr von Gefahren fiir Natur trachtet und bewertet. Aus Sicht der Gemeinde ist aus der Vorliegen-
und Lendschait.zu trefien, den Planung kein VerstoR gegen die Verbote des §44 Abs. 1
GemaR § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es u.a. verboten, wild lebende Tiere der BNatSchG ersichtlich.

besonders geschiitzten Arten zu verletzen oder zu téten, bzw. deren Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten zu beschadigen oder zu zerstéren. Ferner ist es verboten, wild
lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der europaischen Vogelarten
erheblich zu stéren, so dass sich dadurch der Erhaltungszustand der lokalen
Population verschlechtern kann.

Entsprechend LUNG (2012) ist spatestens auf der Ebene des Bebauungsplanes ein
artenschutzrechtlicher Fachbeitrag zu erarbeiten und der zustéandigen Behorde
vorzulegen.

Der Entwurf der Gemeinde Metelsdorf zur Satzung iiber die 1. Anderung des
vorhabenbezogenen Bebauungsplanes Nr. 1 ,Am Dorfplatz* enthalt im Kapitel 5
,Umweltbelange® lediglich die Aussage, dass im vereinfachten Verfahren nach § 13
BauGB von einer Umweltpriifung nach § 2 Abs. 4 BauGB und von einem
Umweltbericht nach § 2a BauGB abgesehen wird.

Die Verpflichtungen zum europarechtlichen Artenschutz in der Bauleitplanung
bleiben hiervon allerdings unberiihrt (s. hierzu § 19 BNatSchG). Ein
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag ist daher auch in diesem Fall vorzulegen.

Hinweise:

1. Bei Abweichung von den Verbotstatbestanden im Rahmen eines Vorhabens
bediirfen Bauleitplanungen selbst keiner Ausnahmegenehmigung, jedoch sind
die im Ergebnis einer rechtswirksamen Bauleitplanung zulassigen Handlungen,
die gegen Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG verstolRen, ausnahmepflichtig
gemal § 45 Abs. 7 BNatSchG. Sofern ein solcher Ausnahmeantrag erforderlich
wird, sollten bereits auf Ebene der Bauleitplanung entsprechende Begriindungen
dargelegt werden.

2. Im AFB sind die europarechtlich geschiitzten Arten unabhangig von ihrer
Gefahrdung zu behandeln. Demnach kann die Betrachtung europarechtlich
geschiitzter, aber regional haufiger Arten nicht mit der Begriindung, es handele
sich um ,Allerweltsarten®, denen ,gentigend Ausweichmdglichkeiten bleiben”
vernachlassigt werden (s. dazu auch BVerwG 20082). Vorkommen ausschlieR3lich

FROELICH & SPORBECK {2010): Artenschutz in Mecklenburg-Vorpommern, Hauptmodul Planfeststellung / Genehmigung, Potsdam.

; Bundesverwaltungsgericht, Urteil vom 12. Marz 2008 — 9 A 3.06
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Stellungnahme Behorde

Abwégung der Gemeinde Metelsdorf

national geschutzter sowie ggf. regional gefahrdeter Arten (s. Rote Listen) sind
auf Ebene der Eingriffsregelung zu bericksichtigen.

4. SPA/Biotopschutz:
Bearbeitung Herr Berchtold-Micheel

Ein SPA ist nicht betroffen.

Biotope, die nach § 20 NatSchAG M-V geschiitzt sind, sind durch die Plananderung
nicht betroffen.

5. Natura 2000/ FFH :
Bearbeitung Herr Hopel

Eine Beeintrachtigung von Schutz- und Erhaltungsziele von Gebieten mit
gemeinschaftlicher Bedeutung (FFH- Gebieten) ist durch die vorgelegte Planung
derzeit nicht erkennbar.

Rechtsgrundlagen und andere Quellen

BNatSchG Gesetz tUber Naturschutz und Landschaftspflege
(Bundesnaturschutzgesetz), vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542) in der derzeit
glltigen Fassung

HzE, 2018: Hinweise zur Eingriffsregelung - Neufassung, Herausgeber: Ministerium
fur Landwirtschaft und Umwelt Mecklenburg-Vorpommern

LUNG, 2013: Anleitung fiir die Kartierung von Biotoptypen und FFH-
Lebensraumtypen, 3. Erg., Uberarb. Aufl. - Schriftenreihe des Landesamtes fur
Umwelt, Anturschutz und Geologie, Heft 2/2013

NatSchAG M-V Gesetz des Landes Mecklenburg-Vorpommern zur Ausfiihrung des
Bundesnaturschutzgesetzes (Naturschutzausfiihrungsgesetz) vom 23. Februar
2010, GVOBI. M-V 2010, S. 66, in der derzeit gliltigen Fassung

Brandschutz
Grundsatzliches

Bauliche Anlagen sind so anzuordnen, zu errichten, zu andern und instand zu halten, dass der
Entstehung eines Brandes und der Ausbreitung von Feuer und Rauch (Brandausbreitung)
vorgebeugt wird und bei einem Brand die Rettung von Menschen und Tieren sowie wirksame
Loscharbeiten maoglich sind. (§ 14 LBauO M-V)

Erreichbarkeit bebaubarer Flachen

Insofern Teile geplanter (zulassiger) Gebaude mehr als 50 m von einer mit Fahrzeugen der
Feuerwehr befahrbaren 6ffentlichen Verkehrsflache entfernt liegen, sind zur Sicherstellung des
Feuerwehreinsatzes gemal § 5 Abs. 1 Satz 4 LBauO M-V Zufahrten zu den vor oder hinter
den Gebauden gelegenen Grundstiicksteilen und eventuellen Bewegungsflachen herzustellen.
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4. SPA/Biotopschutz

Die Gemeinde nimmt zur Kenntnis, dass kein SPA oder gemal § 20
NatSchAG M-V keine geschitzten Biotope durch die Plandnderung
betroffen sind.

5. Natura 2000/FFH

Die Gemeinde nimmt zur Kenntnis, dass Beeintrdchtigungen von
Schutz- und Erhaltungszielen von Gebieten von gemeinschaftlicher
Bedeutung durch die Plananderung nicht erkennbar sind.

Die nebenstehenden Rechtsgrundlagen werden zur Kenntnis genom-
men.

Die allgemeinen Hinweise zum Brandschutz werden zur Kenntnis ge-
nommen.
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Zufahrten und Bewegungsflachen sowie ggf. Aufstellflachen sind entsprechend der ,Richtlinie
Uber Flachen der Feuerwehr" i.d.F. August 2006 zu bemessen und zu befestigen. Am Ende
von Feuerwehrzufahrten muss eine fiir Fahrzeuge der Feuerwehr ausreichend bemessene
Wendeflache zur Verfligung stehen.

Die Flachen der Feuerwehr sind entsprechend der Anlage zu o.g. Richtlinie zu kennzeichnen
und missen eine jederzeit deutliche Randbegrenzung haben.

Loschwasserversorgung . ; . ..

GemaR § 2 Abs. 1 Pkt. 4 BrSchG (i.d.F. der Bekanntmachung vom 21. Dezember 2015) hat Die Loschwasserversorgung Ist entSpreChend den AUSfUhrungen Zum
die Gemeinde die Loschwasserversorgung sicherzustellen. Stellt die Bauaufsichtsbehdrde auf UrSprungSplan SiChel’geStellt. Mit der Fertigstellung des Regenl’UckhaJ—
der Grundlage einer Stellungnahme der zustandigen Brandschutzdienststelle fest, dass im tebeckens im Geltungsbereich des Bebauungsplanes Nr. 7 westlich

Einzelfall wegen einer erhohten Brandgeféahrdung eine Loschwasserversorgung erforderlich i i .
ist, hat hierfiir der Eigentiimer, Besitzer oder Nutzungsberechtigte Sorge zu tragen. der HauptstraBe wird die Loschwasserversorgung neu geregelt.
Eine wesentliche Planungsgrundlage zur Bemessung eines angemessenen Grundschutzes

stellt derzeit das DVGW - Arbeitsblatt W405 in der Fassung Februar 2008 i.V.m. dem

Arbeitsblatt W405-B1 in der Fassung Februar 2015 dar.

Nach den jeweils ortlichen Verhéltnissen, insbesondere der Typik des Baugebietes, die

zulassige Art und das zulassige Mal® der baulichen Nutzung, die Siedlungsstruktur und die

Bauweise sind die anzusetzenden Loschwassermengen anhand der im Arbeitsblatt W405

angegebenen Richtwerte zu ermitteln. Wobei ein nicht ausgeschlossenes, erhohtes Sach- und

Personenrisiko hierbei zu berticksichtigen ist.

Allgemein gilt, dass der Uber den Grundschutz hinausgehende, objektbezogene
Loschwasserbedarf mit einem erhohten Brand- und Personenrisiko durch Schadenfeuer, nicht
durch die Gemeinde getragen werden muss.

Ermdglicht die Gemeinde jedoch tiber ihre Bauleitplanung die Errichtung von Gebauden mit
erhohtem Loschwasserbedarf, so hat grundsatzlich durch sie - von atypischen
Ausnahmefallen abgesehen- auch fiir dessen Sicherstellung Sorge tragen.

(s. Beschluss des OVG Berlin-Brandenburg vom 28 Mai 2008)

Kann keine ausreichende LoOschwasserversorgung Uber das Trinkwasserrohrnetz
nachgewiesen werden, muss die gesamte Loschwassermenge fiir den Grundbedarf in dem
jeweiligen Léschbereich (300 m Umkreis um das Bauobjekt) bereitgestellt werden durch:

- Loschwasserteiche nach DIN 14210 oder natiirliche Gewasser mit nachhaltig gesichertem
Wasservolumen (u.a. mit frostfreien Ansaugstellen, wie Loschwassersauganschluss nach
DIN 14244 sowie Zufahrten mit Aufstellflachen fir Fahrzeuge der Feuerwehr)

- Loschwasserbrunnen nach DIN 14220

- Loschwasserbehalter (Zisternen) nach DIN 14230 unter- oder oberirdisch

Bei der Entfernung zur Léschwasserentnahmestelle muss die praktische Erreichbarkeit durch
die Feuerwehr realistisch sein. Die praktisch nutzbare Wegstrecke zum Aufbau einer
Wasserversorgung durch die Feuerwehr, darf nicht wesentlich hoher als die linear gemessene
Entfernung sein.
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Bei einer Loschwasserversorgung Ulber Hydranten sollten Abstédnde vom Bauobjekt zum
nachst liegenden Hydranten in Abhangigkeit der Dichte der Bebauung in Anlehnung an die
bezliglichen Vorgaben im Abschnitt 16.6.2 DVGW-Arbeitsblatt W400-1 gewahlt werden.

Richtwerte:
- offene Wohngebiete 140 m
- geschlossene Wohngebiete 120 m
- Geschaftsstrallen 100 m

Untereinander sollten die Hydranten nicht mehr als 150 m auseinander stehen.

Es wird ausdriicklich darauf hingewiesen, dass die zuvor aufgefiihrten Angaben keinen
Anspruch auf Vollstandigkeit erheben.

Sie gelten als grundlegende Ansatze bei der Planung eines Bebauungsgebietes — stellen aber
fur sich, keinen Nachweis der Loschwasserversorgung im konkreten Bebauungsplan dar.
Dieser ist durch den Planer, ggf. auch unter Hinzuziehung eines Fachplaners zu erstellen.

FD Bau und Gebiudemanagement Die Gemeinde nimmt zur Kenntnis, dass seitens der Stral3enaufsichts-

StraBenaufsichtsbehorde i ) o behérde keine Einwande zur Planénderung bestehen.
Von Seiten der StraBenaufsichtsbehdrde bestehen gemal § 10 StrWWG-MV keine Einwande zu

0.g. Planénderung.

SughenusisiiRer o Die Gemeinde nimmt zur Kenntnis, dass seitens der StraRenbaulast-

Zur o. a. B-Plananderung gibt es unsererseits keine Einwande. tra kei Ei and Planand besteh StraR d Anl

Es sind keine StraRen und Anlagen in unserer Tragerschaft betroffen. raggr eine Ir!wan e zur ] anqn erung bestenen. ralsen un nia-
gen in deren Tragerschaft sind nicht betroffen.

FD Offentlicher Gesundheitsdienst
nach Durchsicht der digitalen Planungsunterlagen bestehen zur oben
genannten 1.Anderung von Seiten des Gesundheitsamtes keine Bedenken.

Die Gemeinde nimmt zur Kenntnis, dass seitens des Gesundheitsam-
tes keine Einwande zur Plananderung bestehen.
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Auszug aus der topographischen Karte, © GeoBasis DE/M-V 2018

GEMEINDE METELSDORF

Satzung Uber die 1. Anderung des vorhabenbezogenen
Bebauungsplanes Nr. 1 ,Am Dorfplatz”

fur das Allgemeine Wohngebiet, gelegen im Norden des Ursprungsplangebietes,

begrenzt im Norden durch den Dorfplatz, im Osten durch eine Streuobstwiese, im
Siden und Westen durch Wohnbebauung

Begrindung
Satzungsbeschluss

Bearbeitungsstand 28.10.2019
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Gemeinde Metelsdorf - 1. Anderung des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes Nr. 1 ,Am Dorfplatz*
Satzungsbeschluss

1. Einleitung
1.1 Anlass und Ziel der Planaufstellung

Die Gemeindevertretung der Gemeinde Metelsdorf hat in ihrer Sitzung am
08.10.2003 die Satzung Uber den vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 1 fiir das
Allgemeine Wohngebiet am Dorfplatz, gelegen 6stlich der Wohnbebauung an der
Mecklenburger Stral3e, westlich der Kleingartenanlage, sudlich des Dorfplatzes, um-
fassend die Flurstiicke 85/9, 5/5, 5/11, 5/12, 5/13 sowie 5/14 (teilw.), Flur 1, Gemar-
kung Metelsdorf, mit der Gebietsbezeichnung ,Am Dorfplatz, bestehend aus der
Planzeichnung (Teil A) und dem Text (Teil B) sowie die Satzung Uber die ortlichen
Bauvorschriften beschlossen. Die Satzung ist rechtskréftig seit dem 03.12.2003. Der
Vorhabentrager beabsichtigte die Errichtung von zwei freistehenden Einfamilienhau-
sern, die sich hinsichtlich ihrer aul3eren Gestalt an die benachbarte Bebauung an-
passen. Die Gemeinde beabsichtigte weiterhin, die Ortslage in diesem Bereich stad-
tebaulich abzurunden und damit die Rahmenbedingungen fir die sudliche Begren-
zung des Dorfplatzes zu schaffen.

In den darauffolgenden Jahren ist das Plangebiet mit zwei Winkelbungalows und
Nebenanlagen entsprechend den Festsetzungen des vorhabenbezogenen Bebau-
ungsplanes bebaut worden. Die technischen und verkehrlichen Erschliel3ungsanla-
gen sind vollstandig hergestellt worden. Im Osten des Plangebietes ist die Aus-
gleichsmalRhahme (Anlage einer Streuobstwiese) umgesetzt worden.

Im Laufe der letzten Jahre sind in dem nérdlichen Allgemeinen Wohngebiet des ur-
sprunglichen Geltungsbereiches (jetzt Flurstick 79, Flur 2, Gemarkung Metelsdorf)
Veranderungen am Hauptgebaude und an den Nebenanlagen erforderlich geworden.
Diese fuhrten zu einer geringfiigigen Uberschreitung der im Ursprungsplan festge-
setzten Grundflachenzahl (GRZ) von 0,2. Um Ubereinstimmung von Bestand und der
zulassigen Grundflache, die von baulichen Anlagen uberdeckt werden darf, herzu-
stellen, ist das Ziel der 1. Anderung des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes Nr. 1
die Anpassung der GRZ im Anderungsbereich. Die Gemeinde erachtet es als erfor-
derlich und stadtebaulich vertretbar, die GRZ auf 0,3 zu erhéhen und damit die Er-
richtung von Haupt- und Nebengebauden in entsprechender Grof3e auf diesem Flur-
stiick zu ermdglichen. Das Plangebiet hat eine Grol3e von ca. 900 mz2,

Die geplanten Anderungen beriihren die Grundziige der Planung nicht, so dass ein
vereinfachtes Verfahren gemafld § 1 Abs. 3 und 8 BauGB i.V.m. § 13 BauGB durch-
gefuhrt werden kann.

Die Gemeindevertretung beschlief3t in ihrer Sitzung am 20.11.2018 die Aufstellung
der 1. Anderung des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes Nr. 1 mit der Gebiets-
bezeichnung ,Am Dorfplatz®. Ebenfalls am 20.11.2018 wird der Entwurf der
1. Anderung des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes mit Begriindung gebilligt
und zur 6ffentlichen Auslegung bestimmt. Der Entwurf der 1. Anderung des vorha-
benbezogenen Bebauungsplanes Nr. 1 und die Begriindung dazu haben in der Zeit
vom 27.12.2018 bis zum 28.01.2019 o6ffentlich ausgelegen und war auf der Internet-
seite des Amtes Dorf Mecklenburg-Bad Kleinen einsehbar. Gleichzeitig wurde der
von der Planung beriihrte Landkreis Nordwestmecklenburg um Abgabe einer Stel-
lungnahme gebeten.
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Satzungsbeschluss

Aus der Prifung der eingegangenen Stellungnahme ergaben sich folgende Ande-

rungen:
Es wurde ein Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag (Potentialanalyse) fir das Plan-

gebiet erarbeitet mit dem Ergebnis, dass das Eintreten von Verbotstatbestanden

des 8§ 44 BNatSchG im Plangebiet auszuschliel3en ist.
Der Punkt 5.1 ,Eingriffsregelung® der Begrindung wurde uberarbeitet und er-

ganzt.
In die Hinweise auf dem Plan wurde die Bauzeitenregelung zum Schutz briten-

der Vogel mit aufgenommen.
Von der Offentlichkeit wurden wahrend des Auslegungszeitraumes keine Stellung-

nahmen abgegeben.
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1.2 Lage und Geltungsbereich

3 ~ 2 / L ..
Auszug aus dem Luftbild und der digitalen Flurkarte, © GeoBasis DE/M-V 2018
Geltungsbereich der 1. Anderung des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes Nr. 1
(rote Linie), Geltungsbereich der Ursprungssatzung (rote gestrichelte Linie)

Metelsdorf ist eine Gemeinde im Landkreis Nordwestmecklenburg in Mecklenburg-
Vorpommern und grenzt sddwestlich unmittelbar an die Hansestadt Wismar. Die
Gemeinde wird vom Amt Dorf Mecklenburg-Bad Kleinen mit Sitz in der Gemeinde
Dorf Mecklenburg verwaltet.

Das Plangebiet der 1. Anderung des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes mit
einer Grol3e von ca. 900 m? befindet sich im Nordosten der Ortslage Metelsdorf, in
einem Wohngebiet zwischen Mecklenburger Stralle sowie einer im Osten
anschlieRenden Streuobstwiese und Kleingartenanlage.

Der Geltungsbereich der vorliegenden 1. Anderung bezieht sich auf das im Norden
der Ursprungsplanung gelegene Allgemeine Wohngebiet. Er umfasst das Flur-
stick 79 (im Ursprungsplan Flurstiick 5/13 der Flur 1) der Flur 2 in der Gemarkung
Metelsdorf.

1.3 Flachennutzungsplan und Planungsrecht

Die Gemeinde Metelsdorf verfigt seit 2003 0Uber einen wirksamen
Flachennutzungsplan. In diesem hat die Gemeinde 6stlich der Mecklenburger StralRe
bis zur Griunflache (Dauerkleingarten) eine Wohnbauflache ausgewiesen. Die
Festsetzungen der 1. Anderung des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes Nr. 1
stimmen demzufolge mit den Festsetzungen des Flachennutzungsplanes Uberein.
Die 1. Anderung des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes Nr. 1 wird somit geman
8 8 Abs. 2 BauGB aus dem Flachennutzungsplan entwickelt.
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Planungsrechtliche Grundlagen fir die Erarbeitung der Satzung sind:

- das Baugesetzbuch (BauGB) in der Fassung der Bekanntmachung vom
03. November 2017 (BGBI. | S. 3634),

- die Baunutzungsverordnung (BauNVO) in der Fassung der Bekanntmachung
vom 21. November 2017 (BGBI. | S. 3786),

- die Planzeichenverordnung (PlanZV) vom 18. Dezember 1990 (BGBI. | S. 58),
zuletzt geandert durch Artikel 3 des Gesetzes vom 04. Mai 2017 (BGBI. |
S. 1057),

- die Landesbauordnung Mecklenburg-Vorpommern (LBauO M-V) in der Fassung
der Bekanntmachung vom 15. Oktober 2015 (GVOBI. M-V S. 344), zuletzt ge-
andert durch Artikel 4 des Gesetzes vom 5. Juli 2018 (GVOBI. M-V S. 221, 228)

sowie die sonstigen planungsrelevanten, zum Zeitpunkt der Planaufstellung gultigen

Gesetzesvorschriften, Erlasse und Richtlinien.

Die in der Satzung genannten Gesetze, Erlasse und Richtlinien kénnen im Bauamt
des Amtes Dorf Mecklenburg-Bad Kleinen wahrend der Offnungszeiten eingesehen
werden.

Als Plangrundlagen dienen die digitale topographische Karte im Maf3stab 1:10.000,
Landesamt fur innere Verwaltung Mecklenburg-Vorpommern, © GeoBasis DE/M-V
2018, die digitale Flurkarte vom Vermessungsbiro Sohn, Wismar, 24.10.2018, der
rechtskraftige vorhabenbezogene Bebauungsplan Nr. 1 sowie eigene Erhebungen.

2. Planungskonzept
2.1 Ausgangssituation

Mit dem vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 1 wurde im Jahr 2003 in dem land-
lichen Wohnort Metelsdorf die bauliche Nutzung einer privaten Flache zu Wohnzwe-
cken, angrenzend an bestehende bauliche Nutzungen, an den Dorfplatz und an eine
Kleingartenflache, ermdglicht. Das Plangebiet bestand aus Intensivgrinland und ru-
deraler Staudenflur. In den darauffolgenden Jahren ist die Flache mit zwei Winkel-
bungalows und Nebenanlagen entsprechend den Festsetzungen des vorhabenbezo-
genen Bebauungsplanes Nr. 1 bebaut worden. Die technischen und verkehrlichen
ErschlieBungsanlagen wurden vollstandig hergestellt. Im Osten des Plangebietes ist
die AusgleichsmalRnahme (Anlage einer Streuobstwiese) umgesetzt worden.

Der Ursprungsplan setzte in der nordlichen Halfte ein Allgemeines Wohngebiet mit
einer Grundflachenzahl (GRZ) von 0,2 fest. Die Errichtung einer Terrasse war inner-
halb dieser Grenzen mdglich.

Seit 2017 wurden auf dem nérdlichen Flurstiick im Plangebiet Erweiterungen an dem
Hauptgebaude notwendig und es entstanden zuséatzliche Nebenanlagen, Stellplatze
und deren Zufahrten. Damit ist die GRZ von 0,2 nicht mehr ausreichend.
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2.2  Stadtebauliches Konzept und Ziel der Anderung

Ziel der vorliegenden 1. Anderung des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes Nr. 1
ist die Erhéhung der GRZ auf 0,3. Eine Uberschreitung dieser GRZ ist It. § 19 Abs. 4
BauGB fir Nebenanlagen, Stellplatze und deren Zufahrten um 50 % zulassig.

Dazu werden alle im Plangebiet vorhandenen baulichen Anlagen in Bezug auf ihre
Grundflache betrachtet.

Grundstiicksgro3e 887 m2
Wohngebaude und Terrasse, vorhanden 212 m2
GRZ | 0,3
Zulassige Grundflache, die durch bauliche Anlagen fir die
Hauptnutzung Uberdeckt werden darf 266 m?
Carport einschlie3lich Zufahrt, vorhanden 96 m2
GRZ Il 0,15
Zulassige Grundflache, die durch bauliche Anlagen flr
Nebenanlagen, Stellplatze und deren Zufahrten tiberdeckt

werden darf 133 m?

Aus o. g. Tabelle wird deutlich, dass die GRZ von 0,3 durch die vorhandenen bauli-
chen Anlagen nicht ausgeschopft wird und somit 91 m? fir Anlagen des § 19 Abs. 4
BauGB verfiigbar sind. Die auf dem Grundstiick vorhandenen gepflasterten Wege
mit einer Grol3e von 59 m2 sind damit beriicksichtigt.

Die grundsétzlichen Ziele des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes Nr. 1 zur Ent-
wicklung eines Wohngebietes werden durch die Inhalte der 1. Anderung nicht be-
rahrt.

2.3 Flachenbilanz

Die Gesamtflache innerhalb des Geltungsbereiches der 1. Anderung des vorhaben-
bezogenen Bebauungsplanes Nr. 1 betragt ca. 900 m2. Die Flachennutzung unter-
scheidet sich im Vergleich zur Ursprungsplanung nicht.

3. Ver- und Entsorgung

Die Anlagen fur die technische Ver- und Entsorgung fir die geplante Bebauung in-
nerhalb des Plangebietes wurden bereits vollstandig hergestellt und werden durch
die vorliegende Planung nicht verandert.

4. Eigentumsverhaltnisse, Planungskosten

Das Grundstuck des Plangebietes befindet sich in privatem Eigentum. Die Kosten
der Planung werden durch den Eigentiimer getragen.
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5. Umweltbelange

Im vereinfachten Verfahren nach § 13 BauGB wird von einer Umweltprifung nach
8 2 Abs. 4 und von dem Umweltbericht nach § 2a BauGB abgesehen.

Eingriffsregelung

Gesetzliche Grundlage und Methodik

Gemal3 § 1la Abs. 3 BauGB werden die Ergebnisse der stadtebaulichen Eingriffsre-
gelung nachfolgend abgearbeitet:

(3) Die Vermeidung und der Ausgleich voraussichtlich erheblicher Beeintrachtigun-
gen des Landschaftsbildes sowie der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Natur-
haushalts in seinen in § 1 Absatz 6 Nummer 7 Buchstabe a bezeichneten Bestand-
teilen (Eingriffsregelung nach dem Bundesnaturschutzgesetz) sind in der Abwagung
nach 8§ 1 Absatz 7 zu berlcksichtigen. Der Ausgleich erfolgt durch geeignete Darstel-
lungen und Festsetzungen nach den 88 5 und 9 als Flachen oder MaRnahmen zum
Ausgleich. Soweit dies mit einer nachhaltigen stadtebaulichen Entwicklung und den
Zielen der Raumordnung sowie des Naturschutzes und der Landschaftspflege ver-
einbar ist, kdnnen die Darstellungen und Festsetzungen auch an anderer Stelle als
am Ort des Eingriffs erfolgen. Anstelle von Darstellungen und Festsetzungen kdnnen
auch vertragliche Vereinbarungen nach 8§ 11 oder sonstige geeignete MalRnahmen
zum Ausgleich auf von der Gemeinde bereitgestellten Flachen getroffen werden.
8 15 Absatz 3 des Bundesnaturschutzgesetzes gilt entsprechend. Ein Ausgleich ist
nicht erforderlich, soweit die Eingriffe bereits vor der planerischen Entscheidung er-
folgt sind oder zulassig waren.

Mit dem geplanten Vorhaben werden Eingriffe in Natur und Landschaft gemaf 8§ 14
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) planungsrechtlich vorbereitet. Der Verursa-
cher eines Eingriffes ist gemaf 8§ 15 Abs. 1 und 2 BNatSchG verpflichtet, vermeidba-
re Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes und des Landschaftsbildes zu unterlas-
sen sowie die unvermeidbaren Beeintrachtigungen durch MalRhahmen des Natur-
schutzes und der Landschaftspflege auszugleichen bzw. zu ersetzen.

Gemal 8 15 Abs. 4 BNatSchG sind Ausgleichs- und Ersatzmal3hahmen in dem je-
weils erforderlichen Zeitraum zu unterhalten und rechtlich zu sichern.

Zur Berechnung des Kompensationserfordernisses wurden fir das Land Mecklen-
burg-Vorpommern als Grundlage fur eine einheitliche Anwendung der naturschutz-
fachlichen Eingriffsregelung die ,Hinweise zur Eingriffsregelung“ (HzE) des Landes-
amtes fur Umwelt, Naturschutz und Geologie M-V (LUNG M-V) entwickelt. Fur die
Eingriffsbewertung im Rahmen der Bauleitplanung wird die Anwendung dieser Hin-
weise empfohlen. Seit Juni 2018 gibt es eine Uberarbeitete Fassung der HzE. Im An-
schreiben zur Neufassung an die Fachbehorden wird ausgesagt, dass Vorhaben, die
sich bereits im Zulassungsverfahren befinden, nach der bisherigen Regelung zu En-
de gefuhrt werden, sofern nicht der Vorhabentrdger die Umstellung auf das neue
Regelwerk beantragt.

Die Gemeinde hat die Aufstellung der 1. Anderung des vorhabenbezogenen Bebau-
ungsplanes Nr. 1 ,Am Dorfplatz am 20.11.2018 beschlossen. Die Beteiligung der
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Trager offentlicher Belange fand im Dezember 2018/Januar 2019 statt. Daraus wiur-
de sich eine Bilanzierung auf der Grundlage der Neufassung der HzE begrinden,
was von der unteren Naturschutzbehdrde gefordert wird. Der Ursprungsbebauungs-
plan wurde vor der Novellierung der HzE erstellt. Die Gemeindevertretung der Ge-
meinde Metelsdorf hatte in ihrer Sitzung am 08.10.2003 die Satzung tber den vorha-
benbezogenen Bebauungsplan Nr. 1 fir das Allgemeine Wohngebiet am Dorfplatz
beschlossen. Die Satzung ist rechtskraftig seit dem 03.12.2003.

Im Rahmen der Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung des Ursprungsplanes wurde
ein Kompensationsuberschuss erzielt. Dieser soll fur die Eingriffe der hier betrachte-
ten 1. Anderung des Bebauungsplanes genutzt werden. Prinzipiell wird in der Stel-
lungnahme der unteren Naturschutzbehorde dieser Vorgehensweise gefolgt.

Die im Zusammenhang mit dem Ursprungsplan festgelegte Ausgleichsmal3inahme
(Streuobstwiese im 6stlichen Teil des Geltungsbereiches) entspricht nicht den Krite-
rien der Neufassung der HzE. Eine korrekte Ubertragung, die den Regelungen der
neuen HzE entspricht, ist somit nicht moglich. Eine Anwendung von verschiedenen
Bewertungskriterien fur den neuen Eingriff und den fur die Kompensation genutzten
Uberschuss des Ursprungsplanes wird nicht fir sinnvoll und zielfihrend erachtet.
Aufgrund dieser Argumentation wird die Bilanzierung auch fir die 1. Anderung des
vorhabenbezogenen Bebauungsplanes Nr. 1 nach der alten Fassung der HzE
durchgefuhrt.

Die Aufnahmen der Biotoptypen erfolgte auf Grundlage der ,Anleitung fir die Kartie-
rung von Biotoptypen und FFH-Lebensraumtypen in ,Mecklenburg-Vorpommern®,
Schriftenreihe des LUNG 2013, Heft 2.

Eingriffsbeschreibung und -bewertung

Charakterisierung des Plangebietes und Beschreibung des Eingriffes

Das Plangebiet befindet sich im Nordosten der Ortslage Metelsdorf, in einem Wohn-
gebiet zwischen Mecklenburger Stral3e sowie einer im Osten anschlieRenden Streu-
obstwiese und Kleingartenanlage. Im Zusammenhang mit der 1. Anderung des vor-
habenbezogenen Bebauungsplanes Nr. 1 der Gemeinde Metelsdorf erfolgt die Erho-
hung der Grundflachenzahl (GRZ) 0,2 auf 0,3, um Erweiterungsmaoglichkeiten fir
Gebaude und Nebenanlagen zu schaffen. Eine Uberschreitung dieser GRZ ist
It. § 19 Abs. 4 BauGB flur Nebenanlagen, Stellplatze und deren Zufahrten um 50 %
zulassig.

Daraus ableitend ergibt sich durch die Erhéhung des Versiegelungsgrades die Not-
wendigkeit, diesen zusatzlichen Eingriff auszugleichen. Im Rahmen der hier betrach-
teten 1. Anderung des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes wird demzufolge nur
der zusatzliche Versiegelungsanteil betrachtet und bewertet. Nachfolgend werden
die der Bilanzierung zugrundeliegenden Einzelfaktoren verbal-argumentativ hergelei-
tet.

Versiegelung Ursprungsplan und 1. Anderung

Der Geltungsbereich der hier betrachteten 1. Anderung des vorhabenbezogenen Be-
bauungsplanes Nr. 1 der Gemeinde Metelsdorf umfasst ein Wohnbaugrundstick mit
einer Flachengrol3e von insgesamt 887 m2. In der nachfolgenden Tabelle ist die Er-
hohung der méglichen Versiegelung innerhalb des Plangebietes dargestellt:

8



Gemeinde Metelsdorf - 1. Anderung des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes Nr. 1 ,Am Dorfplatz*
Satzungsbeschluss

Tab. 1: moégliche Versiegelung nach Erhéhung der GRZ

Allgemeines Wohngebiet Versiegelung (GRZ) | Uberschreitung

WA (GRZ 0,2) 177,4 88,7 266,1
WA (GRZ 0,3) 266,1 133,1 399,2
mdogliche zusétzliche Versiegelung 133,1

Mit der hier betrachteten 1. Anderung des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes
Nr. 1 der Gemeinde Metelsdorf ist eine maximale Erhéhung des Versiegelungsan-
teils, unter Berlicksichtigung der zulassigen Uberschreitung, von rund 133 m2 ver-
bunden. Mit dem Ursprungsbebauungsplan wurde das Plangebiet als Allgemeines
Wohngebiet ausgewiesen. Alle nicht bebauten Bereiche wurden als Garten gestaltet.
Die Gartenflachen werden durch intensiv gepflegte Zierrasenflachen gepragt. Ver-
einzelt sind innerhalb des Gartens Geholze, zumeist kleinere Straucher, vorhanden.
Aus diesem Grund werden die Gartenbereiche als Biotoptyp ,Ziergarten® (PGZ) auf-
genommen.

Mit der hier betrachteten Anderung des Bebauungsplanes ist die Erweiterung des
Winkelbungalows verbunden. Hierfur wird die Flache der bisherigen Terrasse ge-
nutzt. Diese Terrasse wird nun in den Gartenbereich angrenzend an das Gebaude
verlagert. Wie unter Punkt 2.2 der Begrindung beschrieben, werden die baulichen
Anlagen in Bezug auf ihre Grundflache betrachtet. Bei den in Anspruch genomme-
nen Gartenflachen handelt es sich um Zierrasenbereiche. Mit den geplanten und be-
kannten baulichen Veranderungen wird nicht das vollstandige Maximum an maogli-
cher Versiegelung im Rahmen der Bebauungsplandnderung ausgeschopft. Demzu-
folge sind in der Zukunft geringfiigige weitere Erganzungen moglich, so dass ggf.
auch Straucher von einer Uberbauung in Anspruch genommen werden. GemaR der
HzE (1999) wird flr die beschriebenen Gartenbereiche ein durchschnittlicher Bio-
topwert von 0,8 veranschlagt. Fur die Vollversiegelung gemal der HzE wird ein Zu-
schlag von 0,5 veranschlagt.

Tab. 2: Eingriffshbilanzierung durch zuséatzliche Versiegelung

Biotoptyp M-V Flache Biotopwert Zuschlag m2 EFA
PGZ 133 0,8 0,5 173
Versiegelung durch die 1. Anderung des vorhabenbezogenen B-Planes Nr. 1 173

Durch die Erhdhung der GRZ im Rahmen der 1. Anderung des vorhabenbezogenen
Bebauungsplanes Nr. 1 ergibt sich ein Kompensationserfordernis von 173 m2 EFA.

Die im Luftbild von 2016 erkennbare Stellplatzflache 6stlich des Carports am Rand
der im Ursprungsplan festgesetzten Streuobstwiese wurde bereits zurtickgebaut, so
dass in diesem Bereich kein zusatzlicher Eingriff erfolgt.

Ausgleich Streuobstwiese Ursprungsplan

Im Ursprungsplan wurde als KompensationsmalRnahme eine Streuobstwiese zwi-
schen geplanter Wohnbebauung und bestehender Kleingartenanlage festgelegt. Hier
wurde unter Berilicksichtigung des Ausgangsbiotopes eine Kompensationswirkung
von 1194 Wertpunkten ermittelt. Der Eingriff durch den Ursprungsplan wurde mit
973 m2 KFA errechnet. Daraus ergab sich ein Kompensationsiiberschuss von
221 Wertpunkten.
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Der zusatzliche Eingriff durch die 1. Anderung des vorhabenbezogenen Bebauungs-
planes Nr. 1 von 173 m2 KFA durch die Erhéhung der GRZ auf 0,3 wird somit als
ausgeglichen angesehen. Weitere Ausgleichsmafl3nahmen sind nicht erforderlich.

Sonstige Umweltbelange

Artenschutz

Die Satzung des Ursprungsplanes ist rechtskraftig seit dem 03.12.2003. Zum dama-
ligen Zeitpunkt wurde keine artenschutzrechtliche Prufung durchgefihrt. Fir rechts-
kraftige Bebauungsplane mussen diese nicht nachtraglich erfolgen. Gemal der ak-
tuellen Rechtsprechung machen auch spatere artenschutzrechtliche Konflikte die
getroffenen bauplanungsrechtlichen Entscheidungen nicht nachtraglich rechtswidrig.

Fur die hier vorliegende 1. Anderung wurde fiir die zu erwartenden Auswirkungen der
Planung auf Arten, die einen Schutzstatus nach § 44 Abs. 1 BNatSchG aufweisen,
ein Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag erarbeitet. Die Untersuchungen erfolgen auf
der Grundlage einer Potentialanalyse. Es wurden die moglichen Auswirkungen der
Gebaudeerweiterung im Bereich der bestehenden Terrasse und der Bau einer neuen
Terrasse im derzeitigen Gartenbereich betrachtet und bewertet.

Die Ergebnisse dieser Untersuchung sind nachfolgend zusammengefasst.

» In Bezug auf die Artengruppe der Fledermause stellt der Untersuchungsraum
ein potentielles Teilhabitat (Jagdrevier) dar. Ein Eintreten von Verbotstatbe-
stédnden des 8§ 44 BNatSchG wird jedoch ausgeschlossen.

» In Bezug auf Brutvogel wurde im Rahmen der Potentialanalyse ein potentielles
Vorkommen von Gebusch- und Bodenbritern festgestellt. Unter Bertcksichti-
gung der genannten Vermeidungsmal3nahme (gemanR § 39 BNatSchG) ist das
Eintreten von den Verbotstatbestanden des § 44 BNatSchG auszuschliel3en.

» Das Vorkommen der tbrigen Tier- und Pflanzenarten des Anhang 1V der FFH-
Richtlinie kann ausgeschlossen werden.

Es wird folgender Hinweis in den Bebauungsplan aufgenommen:

Zur Vermeidung von Verbotstatbestanden ist die Gehdlz- und Vegetationsbeseiti-
gung bzw. der Abbruch von Gebauden vor Beginn der Brutzeit, d. h. innerhalb des
Zeitraumes vom 01.10. bis zum 29.02. auszufuhren, sodass weder aktuell genutzte
Niststatten noch die Gelege der potentiell vorkommenden Brutvdgel zerstért werden.

Weitere sonstige Umweltbelange )
Alle Gbrigen Umweltbelange bleiben von der 1. Anderung des vorhabenbezogenen
Bebauungsplanes der Gemeinde Metelsdorf unberthrt.
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Gemeinde Metelsdorf, den .........c...........
Der BuUrgermeister
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1. Einleitung
1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Gemeinde Metelsdorf beschliel3t in ihrer Sitzung am 20.11.2018 die Aufstellung
der 1. Anderung des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes Nr. 1 mit der Gebietsbe-
zeichnung ,Am Dorfplatz®. Das Plangebiet hat eine GréRe von ca. 900 m2. Planungs-
ziel ist die Schaffung der Moglichkeit der baulichen Erweiterung auf einem Wohnbau-
grundstuick.

Die voraussichtlichen Auswirkungen der Planung auf Arten, die einen Schutzstatus
gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG aufweisen, werden im Rahmen des vorliegenden Ar-
tenschutzrechtlichen Fachbeitrages behandelt. Diese Untersuchung erfolgt auf Grund-
lage einer Potentialanalyse. Im Fall einer Potentialanalyse ist eine worst-case-Betrach-
tung durchzufiihren, bei der fir alle Arten, flr die eine Habitateignung vorliegt, von
einer Betroffenheit ausgegangen werden muss. (LUNG 2012)

Dabei sind alle wildlebenden Vogelarten sowie Arten des Anhangs IV der FFH-Richt-
line zu bertcksichtigen. Bestandteil sind ggf. auch erforderliche Vermeidungs- bzw.
vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF-Malinahmen).

1.2 Rechtliche Grundlagen

Europarechtliche Vorgaben

Europarechtlich ist der Artenschutz in den Artikeln 12, 13 und 16 der Richtlinie
92/43/EWG des Rates zur Erhaltung der natirlichen Lebensraume sowie der wild le-
benden Tiere und Pflanzen vom 21.05.1992 — FFH- Richtlinie (ABI. L 206 vom
22.07.1992, S.7) sowie in den Artikeln 5 bis 7 und 9 der Richtlinie 2009/147/EG des
Europaischen Parlaments und des Rates Uber die Erhaltung der wild lebenden Vogel-
arten vom 30.11.2009 — Vogelschutzrichtlinie — (ABI. L 20 vom 26.01.2010, S. 7) ver-
ankert.

Art. 12 Abs. 1 FFH- Richtlinie verbietet:

a) alle absichtlichen Formen des Fangs oder der Tétung von Exemplaren der Tierar-
ten nach Anhang IV a),

b) jede absichtliche Stérung der Tierarten nach Anhang IV a), insbesondere wéahrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten,

c) jede absichtliche Zerstérung oder Entnahme von Eiern der Tierarten nach Anhang
IV a) aus der Natur,

d) jede Beschadigung oder Vernichtung der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der
Tierarten nach Anhang IV a).

Art. 13 Abs. 1 FFH- Richtlinie verbietet:

a) absichtliches Pflicken, Sammeln, Abschneiden, Ausgraben oder Vernichten von
Exemplaren der Pflanzenarten nach Anhang IV b) in deren Verbreitungsrdumen in
der Natur.

Nach Art. 16 Abs. 1 der FFH- Richtlinie kann von diesen Verboten u.a. abgewichen
werden, wenn
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e es keine anderweitige zufriedenstellende Losung gibt (die zu keinen oder geringen
Beeintrachtigungen der Arten nach Anhang IV fuhren),

e die Populationen der betroffenen Art in ihrem natirlichen Verbreitungsgebiet trotz
der Ausnahmeregelung ohne Beeintrachtigung in einem gunstigen Erhaltungs-zu-
stand verweilen und

e zwingende Grinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses, einschlie3lich so-
zialer und wirtschaftlicher Art, vorliegen.

Gemal Art. 5 der Vogelschutzrichtlinie ist es verboten:

a) Vogelarten, die unter Art. 1 der Richtlinie fallen, absichtlich zu téten oder zu fangen,

b) Nester und Eier dieser Vogelarten absichtlich zu zerstéren oder zu beschadigen
oder Nester zu entfernen,

d) Vogelarten, die unter Art. 1 fallen, absichtlich zu stéren, insbesondere wahrend der
Brut- und Aufzuchtzeit, sofern sich diese Storung auf die Zielsetzung dieser Richt-
linie erheblich auswirkt.

Nach Art. 9 der Vogelschutzrichtlinie kann von diesen Verboten u.a. abgewichen wer-

den, wenn

e es keine andere zufriedenstellende Lésung gibt,

e das Abweichen von den Verboten im Interesse der Volksgesundheit, der 6ffentli-
chen Sicherheit oder im Interesse der Sicherheit der Luftfahrt geschieht und

e gemald Art. 13 Vogelschutzrichtlinie darf die getroffene Mal3hahme nicht zu einer
Verschlechterung der derzeitigen Lage des Erhaltungszustandes aller unter Art. 1
fallenden Vogelarten fuhren.

Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)

Das Bundesnaturschutzgesetz vom 29.07.2009 ist am 01.03.2010 in Kraft getreten.
Es wurde zuletzt geandert durch die Verordnung vom 31.08.2015 (BGBI. | S. 1474)
m.W.v. 08.09.2015. Mit dem Gesetz werden die FFH- und Vogelschutzrichtlinie in na-
tionales Recht umgesetzt. Die zentralen Vorschriften zum besonderen Artenschutz be-
finden sich in den 88 44 bis 47 BNatSchG und gelten unmittelbar, d.h. es besteht keine
Abweichungsmaglichkeit im Rahmen der Landesregelung. Die Vorschriften sind strik-
tes Recht und als solches abwagungsfest. Sie erfassen zunachst alle gemal § 7 Abs.
2 Nr. 13 und 14 BNatSchG streng oder besonders geschitzten Arten.

Besonders geschitzte Arten gemal3 8 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG:

a) Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang A oder B der Verordnung (EG) Nr. 338/97
des Rates vom 9. Dezember 1996 tiber den Schutz von Exemplaren wild lebender
Tier- und Pflanzenarten durch Uberwachung des Handels (zuletzt geandert durch
Verordnung EG 318/2008 der Kommission vom 31.03.2008) aufgefiihrt sind,

b) nicht unter Buchstaben a fallende,

aa)Tier- und Pflanzenarten, die im Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG aufgefuhrt
sind,

bb),europaische Vogelarten®,

c) Tier- und Pflanzenarten, die einer Rechtsverordnung nach 8 54 Abs. 1 BNatSchG
aufgefuhrt sind.

Streng geschutzte Arten gemaR § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG:
a) in Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97,
b) in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG,
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c) in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 2 BNatSchG aufgefihrt sind.

Verbote gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG:
,ES ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fan-
gen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wan-
derungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stoérung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art ver-
schlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschutz-
ten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschéadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungs-
formen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder
zu zerstoren.”

Diese Verbote werden um den fur Eingriffsvorhaben und Vorhaben, die nach einschla-
gigen Vorschriften des Baugesetzbuches zulassig sind, relevanten Absatz 5
BNatSchG erganzt:

»iFUr nach § 15 zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fiir Vorhaben im
Sinne des 8§ 18 Abs. 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulas-
sig sind, gelten die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach Mal3gabe der
Séatze 2 bis 5. 2Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrte
Tierarten, europaische Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsver-
ordnung nach 8 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefuhrt sind, liegt ein Verstol3 gegen das
Verbot des Absatzes 1 Nummer 3 im Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare
Beeintrachtigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des Absatzes 1 Num-
mer 1 nicht vor, soweit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben
betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiter-
hin erfillt wird. 3Soweit erforderlich, kbnnen auch vorgezogene Ausgleichsmal3nah-
men festgesetzt werden. 4Fur Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buch-
stabe b der Richtlinie 92/43/EWG aufgefuhrten Arten gelten die Satze 2 und 3 entspre-
chend. 3Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur
Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein Verstol3 gegen die Zugriffs-, Besitz-
und Vermarktungsverbote vor.*“

In Absatz 6 sind folgende MaRRgaben formuliert:

»Die Zugriffs- und Besitzverbote gelten nicht fir Handlungen zur Vorbereitung gesetz-
lich vorgeschriebener Prufungen, die von fachkundigen Personen unter grof3tmaogli-
cher Schonung der untersuchten Exemplare und der tbrigen Tier- und Pflanzenwelt
im notwendigen Umfang vorgenommen werden. Die Anzahl der Verletzten oder geto-
teten Exemplare von europdaischen Vogelarten und Arten der in Anhang IV Buchstabe
a der Richtlinie 92/43/[EWG aufgefuhrten Tierarten ist von der fachkundigen Person
der fiir Naturschutz und Landschaftspflege zusténdigen Behérde jéhrlich mitzuteilen.”

Ausnahme gemal § 45 Abs. 7 BNatSchG
5
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Werden Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfillt, kann die
nach Landesrecht zustédndige Behdrde von den Verboten des § 44 im Einzelfall Aus-
nahmen zulassen, wenn die Voraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG erfllt sind.
Maoglich ist dies

»1. zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheb-
licher wirtschaftlicher Schaden,

1. zum Schutz der nattrlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,

2. fur Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen
Zwecken dienende Malinahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung,

3. im Interesse der Gesundheit des Menschen, der offentlichen Sicherheit einschliel3-
lich der Verteidigung und des Schutzes der Zivilbevolkerung, oder der maf3geblich
gunstigen Auswirkungen auf die Umwelt oder

4. aus anderen zwingenden Grunden des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses ein-
schlie3lich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht ge-
geben sind und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht ver-
schlechtert, soweit nicht Artikel 16 Abs. 1 der Richtlinie 92/43/EWG weitergehende
Anforderungen enthalt. Artikel 16 Abs. 3 der Richtlinie 92/43/EWG und Artikel 9 Abs.
2 der Richtlinie 79/409/EWG sind zu beachten. Die Landesregierungen kdnnen Aus-
nahmen auch allgemein durch Rechtsverordnungen auf andere Landesbehdrden
libertragen.*

Befreiungen gemal § 67 BNatSchG

Von den Verboten des 8§ 44 kann auf Antrag Befreiung gewéhrt werden, wenn die
Durchfiihrung der Vorschrift im Einzelfall zu einer unzumutbaren Belastung fiihren
wurde. Die Befreiung kann mit Nebenbestimmungen versehen werden.

Naturschutzausfiihrungsgesetz Mecklenburg- Vorpommern (NatSchAG M-V)
Das Naturschutzausfiihrungsgesetz Mecklenburg- Vorpommern vom 23.02.2010
(BVOBI. 2010, S. 66) ist am 01.03.2010 in Kraft getreten. Es enthélt keine von den
unmittelbar geltenden Artenschutzregelungen des BNatSchG abweichende Regelun-
gen, da keine Abweichungsmadglichkeit fur die Lander besteht.

1.3 Methodisches Vorgehen und Datengrundlagen

Die Ermittlung der potentiell betroffenen Arten der Fauna erfolgt anhand einer Poten-
tialanalyse (Relevanzprifung) auf Grundlage einer aktuellen Erfassung der vorhande-
nen Habitatausstattung des Untersuchungsraumes. Dabei werden zunachst die
faunistisch bedeutsamen Strukturen des Plangebietes betrachtet. Systematische Kar-
tierungen der einzelnen Artengruppen erfolgen nicht. Jedoch werden potentielle Habi-
tate (Altbdume, Hohlungen, Horste/Nester) der Fauna detailliert betrachtet. Die Ab-
schatzung der potentiell im Untersuchungsraum vorkommenden Arten erfolgt anhand
ihrer Lebensraumanspriche und ihrer regionalen Verbreitung. Weitere faunistische
Datenerhebungen wurden im Rahmen dieser artenschutzrechtlichen Untersuchung
nicht durchgefuhrt. Tiefergehende Kartierungen werden nur durchgefihrt, wenn Be-
eintrachtigungen nicht bzw. nur unter Bertcksichtigung von Mal3nahmen ausgeschlos-
sen werden kdnnen.
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Die Erfassung der Vegetation als Grundlage der Artenschutzrechtlichen Potentialana-
lyse erfolgt nach der ,Anleitung fur die Kartierung von Biotoptypen und FFH-Lebens-
raumtypen in Mecklenburg- Vorpommern®, Landesamt fir Umwelt, Naturschutz und
Geologie, 2013/Heft 2. Als weitere Datengrundlagen wurden Luftbilder sowie die Aus-
sagen der LINFOS-Datenbank herangezogen.

Im Rahmen der Relevanzprifung nach Froelich und Sporbeck, 2010, sind die in Punkt
1.2 genannten betrachtungsrelevanten Arten zunachst auf die Arten zu reduzieren, die
unter Beachtung der Lebensraumanspriche im Untersuchungsraum vorkommen kon-
nen und fur die eine Beeintrachtigung im Sinne der Verbotstatbestande des § 44 Abs.
1 BNatSchG durch Wirkungen des Vorhabens nicht von vornherein ausgeschlossen
werden konnen (Abschichtung). Dabei entfallen die Arten, fur die eine Betroffenheit
hinsichtlich der Verbotstatbestande mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen wer-
den kann (Relevanzschwelle) und die daher einer artenschutzrechtlichen Prifung nicht
mehr unterzogen werden mussen. Dies sind Arten,

e die im Land Mecklenburg-Vorpommern (M-V) nach den Angaben der Roten Liste
Mecklenburg-Vorpommern als ausgestorben oder verschollen eingestuft sind und
deren Auftreten in M-V in naher Zukunft unwahrscheinlich erscheint,

e die nach Prifung der artspezifischen Range-Karten des LUNG flr die jeweiligen
Arten nicht im relevanten Naturraum vorkommen,

e die gemal der landesweiten Range-Karten zwar im Bereich des relevanten Mess-
tischblattes auftreten, deren tatsachliches Vorkommen aber aufgrund ihrer Lebens-
raumanspriche und der vorhandenen Habitatstrukturen im Wirkraum des Vorha-
bens auszuschliel3en ist,

e bei denen sich bau-, anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen aufgrund
der geringen Auswirkungen des Vorhabens ausschlie3en lassen.

no

Beschreibung des Vorhabens und seiner wesentlichen Wirkungen
2.1 Beschreibung des Vorhabens

Die Gemeindevertretung der Gemeinde Metelsdorf hat in ihrer Sitzung am 08.10.2003
die Satzung Uber den vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 1 fir das Allgemeine
Wohngebiet am Dorfplatz, gelegen ostlich der Wohnbebauung an der Mecklenburger
Stral3e, westlich der Kleingartenanlage, stdlich des Dorfplatzes, umfassend die Flur-
stiicke 85/9, 5/5, 5/11, 5/12, 5/13 sowie 5/14 (teilw.), Flur 1, Gemarkung Metelsdorf,
mit der Gebietsbezeichnung ,,Am Dorfplatz®, bestehend aus der Planzeichnung (Teil A)
und dem Text (Teil B) sowie die Satzung tber die ortlichen Bauvorschriften beschlos-
sen. Die Satzung ist rechtskraftig seit dem 03.12.2003. Der Vorhabentrager beabsich-
tigte die Errichtung von zwei freistehenden Einfamilienhausern, die sich hinsichtlich
ihrer auReren Gestalt an die benachbarte Bebauung anpassen. Die Gemeinde beab-
sichtigte weiterhin, die Ortslage in diesem Bereich stadtebaulich abzurunden und da-
mit die Rahmenbedingungen fiir die stidliche Begrenzung des Dorfplatzes zu schaffen.

In den darauffolgenden Jahren ist das Plangebiet mit zwei Winkelbungalows und Ne-
benanlagen entsprechend den Festsetzungen des vorhabenbezogenen Bebauungs-
planes bebaut worden. Die technischen und verkehrlichen ErschlieBungsanlagen wur-
den vollstdndig hergestellt. Im Osten des Plangebietes wurde die Ausgleichsmal3-
nahme (Anlage einer Streuobstwiese) umgesetzt.
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Ausschnitt aus dem vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 1 ,Am Dorfplatz“ der Gemeinde Metelsdorf (Stadt- und
Regionalplanung Wismar, Satzungsbeschluss vom 08.10.2003)

Im Laufe der letzten Jahre wurden in dem ndérdlichen Allgemeinen Wohngebiet des
urspringlichen Geltungsbereiches (jetzt Flurstiick 79, Flur 2, Gemarkung Metelsdorf)
Verdnderungen am Hauptgebaude und an den Nebenanlagen erforderlich. Diese fuhr-
ten zu einer geringfiigigen Uberschreitung der im Ursprungsplan festgesetzten Grund-
flachenzahl (GRZ) von 0,2. Um Ubereinstimmung von Bestand und der zulassigen
Grundflache, die von baulichen Anlagen tUberdeckt werden darf, herzustellen, ist das
Ziel der 1. Anderung des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes Nr. 1 die Anpassung
der GRZ im Anderungsbereich. Die Gemeinde erachtet es als erforderlich und stadte-
baulich vertretbar, die GRZ auf 0,3 zu erhohen und damit die Errichtung von Haupt-
und Nebengebauden in entsprechender GroRe auf diesem Flursttick zu ermdglichen.
Die Gemeindevertretung beschlieR3t daher die Aufstellung der 1. Anderung des vorha-
benbezogenen Bebauungsplanes Nr. 1 mit der Gebietsbezeichnung ,Am Dorfplatz®.
Das Plangebiet hat eine Grof3e von ca. 900 m2. Es befindet sich im Nordosten der
Ortslage Metelsdorf, in einem Wohngebiet zwischen Mecklenburger Stral3e sowie ei-
ner im Osten anschlieRenden Streuobstwiese und Kleingartenanlage.
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Der Geltungsbereich der vorliegenden 1. Anderung bezieht sich auf das im Norden der
Ursprungsplanung gelegene Allgemeine Wohngebiet. Er umfasst das Flurstiick 79 (im
Ursprungsplan Flurstiick 5/13 der Flur 1) der Flur 2 in der Gemarkung Metelsdorf.

2.2 Relevante Projektwirkungen

Nachfolgend sind diejenigen Wirkfaktoren aufgefiihrt, die verbotstatbestandsrelevante
Schadigungen oder Stérungen der streng und besonders geschitzten Arten hervorru-
fen kbnnen. Hierbei wird zwischen bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkfaktoren
unterschieden. Grundlage fir die Einschatzung und Festlegung der Wirkfaktoren bil-
den die im Bebauungsplan getroffenen Planungsziele sowie Erkenntnisse aus den Be-
gehungen des Plangebietes.

Seit 2017 wurden auf dem nérdlichen Flurstiick im Plangebiet Erweiterungen an dem
Hauptgebaude notwendig und es entstanden zuséatzliche Nebenanlagen, Stellplatze
und deren Zufahrten. Damit ist die Grundflachenzahl (GRZ) von 0,2 nicht mehr ausrei-
chend. Mit der 1. Anderung des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes Nr. 1 erfolgt
eine Erhéhung der GRZ auf 0,3. Eine Uberschreitung dieser GRZ ist It. § 19 Abs. 4
BauGB fiur Nebenanlagen, Stellplatze und deren Zufahrten um 50 % zulassig.

Baubedingte Wirkfaktoren
Generell sind temporéare baubedingte Wirkungen durch die visuellen Stérwirkungen
und Larmemissionen durch Baumaschinen und Baufahrzeuge sowie durch die Bau-
feldfreimachung moglich.

Im Wesentlichen erfolgt die Uberbauung von Gartenbereichen, die zum Zeitpunkt des
9
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Eingriffes als Zierrasen ausgebildet sind. Diese Gartenbereiche befinden sich im di-
rekten Anschluss an das bestehende Wohngeb&ude mit Terrasse.

Es ist prinzipiell von einer moglichen Vergramung auszugehen, die jedoch unter Be-
ricksichtigung der bereits bestehenden Nutzung als gering eingeschatzt wird.

Anlagebedingte Wirkfaktoren
Generell ergeben sich anlagebedingte Wirkfaktoren aus der Versiegelung von Flachen
zur Neuerrichtung von baulichen Anlagen.

Im Zusammenhang mit der 1. Anderung des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes
Nr. 1 erfolgte die bauliche Erweiterung des Winkelbungalows. Hier fand im Bereich der
urspringlichen Terrasse eine Gebaudeerweiterung statt. Die Terrasse wurde in den
an das Hauptgebaude angrenzenden Garten verlagert.

Somit werden zum einen eine bereits versiegelte und bebaute Flache der Terrasse
und zum anderen Gartenbereiche, die sich als Zierrasen darstellen, Uberbaut. Durch
die Festsetzungen des Bebauungsplanes kommt es zu einer Verkleinerung des Gar-
tens um max. 133 m2,

Betriebsbedingte Wirkfaktoren
Generell kann es durch die Bebauung zu visuellen und akustischen Stérungen durch
beispielsweise Beleuchtung und Bewegung kommen.

Es werden keine Flachen aulRerhalb des Ursprungsbebauungsplanes, d. h. in der
freien Landschaft genutzt. Die Storungen durch menschliche Prasenz, wie beispiels-
weise Licht und Larm, verandern sich nicht.

3. Bestandsdarstellung sowie Abprifung der Verbotstatbestande
3.1 Kurzcharakterisierung des Plangebietes

Das Plangebiet des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes Nr. 1 der Gemeinde Me-
telsdorf umfasst ein Wohnbaugrundstick des Ursprungsbebauungsplanes. Es um-
fasst eine Flachengrof3e von ca. 900 mz2.

Auf dem Wohnbaugrundstiick befinden sich ein Wohngebaude in Bungalowbauweise,
eine Terrasse sowie ein Carport. Der Garten ist Uberwiegend durch Zierrasen und we-
nige Geholze charakterisiert. Ostlich dieses Ziergartens befinden sich eine Streuobst-
wiese, die als AusgleichsmalBhahme im Rahmen des Ursprungsplanes realisiert
wurde, sowie Kleingarten. Die Gbrige Umgebung ist durch Wohnbebauung mit Einfa-
milienhausern und zugehdrigen Hausgarten gepragt.
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Streuobstwiese ostlich des Planbietes Terrasse mit Gebaudeerweiterung

Ostlich agrenzende KIeingéirtn Eingangsbereich mit Ziergarten

3.2 Arten nach Anhang IV der FFH- Richtlinie
3.2.1 Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH- Richtlinie

Ein Vorkommen von Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH- Richtlinie wird ausge-
schlossen. Die hier betrachtete Wohnbebauung mit den angrenzenden Gartenflachen
entsprechen nicht den Habitatansprichen der Pflanzenarten des Anhang IV der FFH-
Richtlinie.

3.2.2 Tierarten nach Anhang IV der FFH- Richtlinie

Die Ergebnisse der Relevanzprifung werden nachfolgend artengruppenbezogen dar-
gestellt. Viele Arten kommen nachgewiesenermaf3en nicht im Untersuchungsgebiet
vor, da diese sich nicht innerhalb der Verbreitungsgebiete befinden (vgl. Range-Kar-
ten, BfN 2007). Bei einigen Arten liegt das Untersuchungsgebiet zwar innerhalb des
Verbreitungsgebietes der Art, jedoch entsprechen die vorhandenen Lebensraumstruk-
turen nicht den spezifischen Habitatanspriichen der jeweiligen Art.
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Flederméuse

Das Plangebiet wurde hinsichtlich seiner aktuellen Habitatfunktion fir Flederm&use
untersucht. Es handelt sich um ein aktuell bewohntes Gebaude mit umgebenden Zier-
gartenbereichen.

Winterquartiere
Eine Unterkellerung der Gebaude ist nicht vorhanden. Eine Nutzung des Plangebietes
als Winterquartier kann somit ausgeschlossen werden.

Sommerquartier/Tageshangplatz

Innerhalb des Gartenbereiches sind keine Geholze vorhanden, die geeignete Hohlen
und/oder einen ausreichenden Stammumfang besitzen, um eine Bedeutung als Quar-
tier fir Fledermause darzustellen. Es handelt sich um ein verhaltnismaRig neues Ge-
baude ohne Ritzen und Spalten. Eine Nutzung als Sommerquartier kann demzufolge
vollstandig ausgeschlossen werden.

Jagdrevier

Eine Nutzung des Plangebietes als (Teil-)nahrungshabitat kann nicht vollstandig aus-
geschlossen werden. Ostlich des Plangebietes befinden sich Kleingarten und im wei-
teren Anschluss Wald- und Gewasserbereiche, die ein potentielles Quartier (Som-
mer/Tageshangplatz) darstellen.

Aufgrund dieser bestehenden Biotopausstattung liegt potentiell eine Bedeutung des
hier betrachteten Gartens als Jagdrevier fur Fledermause vor. Mit der Umsetzung der
Planungsziele kommt es zu einer Verkleinerung der Gartenflachen.

Ein mdgliches Eintreten von Verbotstatbestanden nach 8§ 44 Abs. 1 wird nachfolgend
betrachtet.

Saugetiere (ohne Fledermause)

Im Ergebnis der Relevanzanalyse wurde ein Vorkommen von S&ugetieren (ohne Fle-
dermause) nach Anhang IV der FFH- Richtlinie im Untersuchungsraum ausgeschlos-
sen. Die in Mecklenburg-Vorpommern potentiell vorkommenden Arten, wie beispiels-
weise Fischotter (Lutra lutra), Biber (Castor fiber) und Haselmaus (Muscardinus avel-
lanarius), sind aufgrund fehlender Habitatstrukturen im Untersuchungsgebiet nicht
festzustellen. Entscheidend hierfir sind u. a. trockene Bedingungen. Fur die Hasel-
maus fehlen im Plangebiet strauchbestandene geeignete Waldbereiche mit einem vor-
zugsweise hohen Haselanteil.

Aufgrund der dargestellten Argumentation ist keine Betroffenheit der Artengruppe Sau-
getiere (ohne Fledermause) gegeben. Eine Prifung der Verbotstatbestande geman
§ 44 BNatSchG entfallt.

Reptilien

Das Plangebiet ist anthropogen stark tUberpragt. Europaische Sumpfschildkrote und
Schlingnatter konnen aufgrund ihrer speziellen Habitatanspriiche generell ausge-
schlossen werden. Fur die Zauneidechse fehlen typische Habitatmerkmale, wie grab-
bare, siidexponierte Flachen mit lickiger Vegetationsdecke. Die Béden innerhalb des
Plangebietes sind durch intensive gartnerische Nutzung und Pflege gepragt. Der

12



Gemeinde Metelsdorf — Satzung uiber die 1. Anderung des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes Nr. 1 —
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag (Potentialanalyse) - Satzungsbeschluss

Garten, der Uberwiegend aus Zierrasen besteht, wird regelmafRig geméht und fur Frei-
zeitaktivitdten genutzt. Somit kann auch ein Vorkommen der Zauneidechse ausge-
schlossen werden.

Aufgrund der dargestellten Argumentation ist keine Betroffenheit der Artengruppe Rep-
tilien gegeben. Eine Prifung der Verbotstatbestdande gemanR § 44 BNatSchG entfallt.

Amphibien

Innerhalb des Plangebietes befinden sich keine Laichgewéasser oder sonstige mal3-
gebliche Habitatbestandteile. Es handelt sich um einen Teil des Siedlungsbereiches.
Aufgrund fehlender geeigneter Habitatstrukturen (temporare Gewasser, Klein- bzw.
Stillgewasser) konnte im Ergebnis der Relevanzprifung festgestellt werden, dass der
Untersuchungsraum keine Bedeutung fur Amphibien besitzt. Das Eintreten eines Ver-
botstatbestandes nach 8§ 44 BNatSchG ist somit auszuschlief3en.

Weichtiere

Das hier betrachtete Plangebiet entspricht nicht den artspezifischen Habitatanspri-
chen der geschutzten Arten. Klare Stillgewasser, wie sie die Zierliche Tellerschnecke
(Anisus vorticulus) besiedelt, und schnell flieBende Bache als Habitat der Gemeinen
Flussmuschel (Unio crassus) sind im Untersuchungsgebiet nicht vorhanden.

Aufgrund der dargestellten Argumentation ist keine Betroffenheit der Artengruppe
Weichtiere gegeben. Eine Prifung der Verbotstatbestande gemall § 44 BNatSchG
entfallt.

Libellen

Der Untersuchungsraum liegt nicht innerhalb der Verbreitungsgebiete der im An-
hang IV der FFH- Richtlinie aufgeflhrten Libellenarten. Ein potentielles Vorkommen
der Arten innerhalb des Untersuchungsraumes ist auch aufgrund fehlender artspezifi-
scher Merkmale, wie entsprechende Stillgewasser mit Réhrichtbestanden oder Seg-
genrieden, ausgeschlossen.

Aufgrund der dargestellten Argumentation ist keine Betroffenheit der Artengruppe Li-
bellen gegeben. Eine Prifung der Verbotstatbestande gemal § 44 BNatSchG entfallt.

Kafer

Geholzbestande mit geeigneten HabitatbAumen fehlen im Plangebiet. Gerade die Ar-
ten Grol3er Eichenbock (Cerambyx cerdo) und Eremit (Osmoderma eremita) sind auf
das Vorhandensein alterer Gehdlze, im Falle des Grol3en Eichenbocks speziell Eichen
mit ausreichendem Mulmanteil, angewiesen. Der Schmalbindige Breitfligel- Tauchka-
fer (Graphoderus bilineatus) und die Schwimmkaéfer-Art Breitrand (Dytiscus latissimus)
bendtigen hingegen permanent wasserfuhrende Stillgewasser.

Aufgrund der dargestellten Argumentation ist keine Betroffenheit der Artengruppe Ké-
fer gegeben. Eine Prufung der Verbotstatbestande gemal § 44 BNatSchG entfallt.
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Tag-/Nachfalter

Der Untersuchungsraum wird von trockenwarmen Standortbedingungen bestimmt. Die
artspezifischen Habitatanspriiche der geschitzten Falter liegen jedoch in Lebensrau-
men feuchterer Auspragung, wie Feucht- und Moorwiesen, weshalb ein Vorkommen
von Tag- und Nachtfaltern im Untersuchungsraum nicht zu erwarten ist. Bei den Kar-
tierungsarbeiten konnten auch keine spezifischen Futterpflanzen beispielsweise fur
Nachtkerzenschwarmer festgestellt werden. Der betrachtete Gartenbereich, der mit
der hier betrachteten Bebauungsplananderung Uberplant wird, besteht tberwiegend
aus intensiv gepflegtem Zierrasen.

Aufgrund der dargestellten Argumentation ist keine Betroffenheit der Artengruppe
Tag- /Nachtfalter gegeben. Eine Prifung der Verbotstatbestande gemald § 44
BNatSchG entféllt.

Fische und Rundmauler

Die spezifischen Habitatanspriiche der Artengruppe werden im Untersuchungsraum
nicht erfullt. Innerhalb des Geltungsbereiches sind keine relevanten Gewasser vorhan-
den. Das Vorkommen geschutzter Arten im Plangebiet ist auszuschlielen, zumal der
Européaische Stor als einzige Anhang IV-Art dieser Artengruppe in Mecklenburg-Vor-
pommern als ausgestorben oder verschollen gilt.

Aufgrund der dargestellten Argumentation ist keine Betroffenheit der Artengruppe Fi-
sche und Rundmauler gegeben. Eine Prifung der Verbotstatbestande gemaf § 44
BNatSchG entféllt.

Europdaische Vogelarten nach Art. 1 und Art. 4 Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie

Rastvogel

Das Plangebiet ist Teil des Siedlungsraumes von Metelsdorf. Auch im Umfeld des
Plangebietes befinden sich keine Flachen, die eine Bedeutung fur Rastvogel aufwei-
sen.

Das Eintreten von Verbotstatbestanden gemafd 8 44 Abs. 1 kann somit ausgeschlos-
sen werden.

Brutvogel

Generell stellen Hausgarten einen potentiellen Lebensraum fir Brutvogel dar. Im All-
gemeinen ist bei einer durchschnittlichen Auspragung der Gartenbereiche mit Rasen,
Gehdlzen und Stauden mit einem potentiellen Vorkommen von Brutvogelarten aus den
Gilden der Geholz- und Gebuschbriter und der Bodenbrtter sowie ggf. Gebaudebri-
tern zu rechnen.

Wahrend der Begehungen im Winter und Sommer 2018/19 konnten keine Nester ge-
baudebritender Arten, wie Rauch- und Mehlschwalbe, festgestellt werden. Eine Be-
troffenheit von Gebaudebritern wird dementsprechend ausgeschlossen.

Innerhalb des Gartens sind nur wenige Gehdlze vorhanden. Diese bleiben auch mit
14
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Umsetzung der Planungsziele erhalten.

Bei den im Rahmen der 1. Anderung des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes Nr. 1
Uberbauten Bereichen handelt es sich um die urspriingliche Terrasse und um Zierra-
sen.

Ein mdgliches Eintreten von Verbotstatbestanden nach § 44 Abs. 1 wird aufgrund der
Uberplanung von Gartenbereichen nachfolgend betrachtet.

4, Prafung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
4.1 Brutvogel

Totungstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Im Allgemeinen kann es im Zuge der Flachenvorbereitungen (z. B.: Rodung der Ge-
holze, Abriss der bestehenden Gebaude, Beseitigung sonstiger Vegetationsstruktu-
ren) zu Verletzungen oder direkten Tétungen von Individuen der Geholz-, Gebaude-
und Bodenbruter kommen, wenn die Arbeiten zur Brutzeit durchgefihrt werden.

Im Zusammenhang mit der hier betrachteten Bebauungsplanédnderung erfolgt eine Ge-
baudeerweiterung im Bereich einer bestehenden Terrasse. Diese wird in den Garten-
bereich (Zierrasen) verlagert. Dieser stellt keinen maRgeblichen Lebensraum fir die
benannten Vogelgilden dar.

Generell sind zur Vermeidung des Totungsverbotes Bauzeitenregelungen zu beach-
ten, die gewahrleisten, dass samtliche Rodungsarbeiten sowie das Berdaumen der
sonstigen Vegetationsstrukturen auf3erhalb der Brutzeit durchgefiihrt werden. Diese
sind bereits im 8 39 BNatSchG verankert, wonach die Entfernung von Gehélzen und
sonstigen Vegetationsstrukturen nur auf3erhalb der Brutperiode der Vogel (vom
01. Oktober bis 28. Februar) erfolgen darf. Ein entsprechender Hinweis wird in Bebau-
ungsplan aufgenommen.

Bei Bericksichtigung der angegebenen Bauzeitenregelung ist das Eintreten von Ver-
botstatbestédnden nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG auszuschliel3en.

Storungstatbestéande nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Von einer erheblichen Stdrung ist auszugehen, wenn dadurch der Reproduktionserfolg
der Arten und die Uberlebenschancen der Population gemindert werden. Bei Arten,
bei denen sehr wenige Individuen die lokale Population bilden, kdbnnen bereits gering-
fugige Storungen, welche den Reproduktionserfolg oder die physische Restitution bzw.
Nahrungsaufnahme bei der Rast beeintrachtigen, erhebliche Auswirkungen auf die lo-
kale Population haben. Das Stérungsverbot ist auch bei allgemein haufigen Arten an-
zuwenden, allerdings l6sen kleinrAumige Stérungen weniger Individuen bei diesen Ar-
ten das Verbot nicht aus. Bezugsebene der Betrachtung ist die Wirkung auf die lokale
Population (s. u.), wobei ein enger Bezug zum Schutz der Lebensstatte der Art beste-
hen kann. Schadensvermeidungs- und Minimierungsmaf3nahmen sind in die Betrach-
tung einzubeziehen. Hierzu gehdren auch aktive Malinahmen zur Biotopgestaltung mit
lenkender Wirkung auf das Vorkommen der Arten. Abweichend davon liegt ein Verstol3
gegen das Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhal-
tungszustandes der lokalen Population fuhrt.
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Baubedingte Storungen gelten als temporar und nicht nachhaltig. Es wird nicht mit
einer Neuansiedlung von Vogelarten wahrend der Bauphase gerechnet. Die Habitat-
ausstattung andert sich auch mit der Umsetzung der Planungsziele nicht wesentlich.
Es werden zusatzlich maximal 133 m? lberbaut. Unter Berucksichtigung der bean-
spruchten Flachen werden erhebliche Auswirkungen auf die lokale Population ausge-
schlossen.

Das Eintreten von Verbotstatbestdnden nach 8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist auszu-
schlieRen.

Storungstatbestdnde (Fortpflanzungs- und Ruhestétten) nach 8 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG

Der Verbotstatbestand gemanR § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG greift nur, wenn regelmafig
genutzte Reviere vollstandig beseitigt werden. Dies beinhaltet die Uberpragung des
gesamten Bruthabitats oder wesentlicher Teile des Habitats sowie eine durch Stérun-
gen hervorgerufene Beendigung der Nutzung. Der Verbotstatbestand greift nicht,
wenn Nistplatze oder Reviere jahrlich neu gebildet werden.

Mit der Uberplanung der Terrasse durch ein Gebaudeanbau und Verlagerung dieser
Terrasse in den Gartenbereich, der sich dort als Zierrasen darstellt, erfolgt keine Zer-
stérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Bodenbriitern. Ein Bruten direkt ne-
ben einem bewohnten Gebaude auf einer intensiv gepflegten Zierrasenflache wird
ausgeschlossen, zumal es sich hier um einjahrig genutzte Brutstatten handelt.

4.2 Fledermause

Totungstatbestéande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Das Plangebiet wurde als mogliches Teiljagdrevier fir Flederméuse identifiziert. Ein
erhdhtes Risiko zur Tétung von Individuen liegt durch die baulichen Erweiterungen
nicht vor.

Storungstatbestéande nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Baubedingte Storungen gelten als temporar und nicht nachhaltig. Die Nutzung des
Plangebietes als Jagdrevier wird nicht dauerhaft gestort. Generell ist davon auszuge-
hen, dass die Bauaktivititen sowie auch die sonstigen menschlichen Nutzungen am
Tag stattfinden und somit wenig Stérungen der nachtaktiven Tiere zu erwarten sind.
Die Habitatausstattung andert sich auch mit der Umsetzung der Planungsziele nicht
wesentlich. Die Uberplante Terrasse und Zierrasenflachen stellen ohnehin kein we-
sentlichen Habitatsbestandteil dar.

Das Eintreten von Verbotstatbestanden nach 8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist somit
auszuschlief3en.

Stoérungstatbestande (Fortpflanzungs- und Ruhestatten) nach 8 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG

Innerhalb des Plangebietes wurden Fledermausquartiere ausgeschlossen. Somit fin-
det auch kein Eintreten von Verbotstatbestanden nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
statt.
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5. Mallnahmen zur Vermeidung und vorgezogene Ausgleichsmalinahmen
5.1 MalBnahmen zur Vermeidung

Brutvogel

Geholz-, Gebuisch- und Bodenbriter

Zur Vermeidung von Verbotstatbestanden ist die Gehdlz- und Vegetationsbeseitigung
bzw. der Abbruch von Geb&uden vor Beginn der Brutzeit, d. h. innerhalb des Zeitrau-
mes vom 01.10. bis zum 29.02. auszufiihren, sodass weder aktuell genutzte Niststét-
ten noch die Gelege der potentiell vorkommenden Brutvogel zerstért werden.

Fledermé&use
Far die Artengruppe Flederméause sind keine MaRnahmen zur Vermeidung notwendig.

5.2 Vorgezogene Ausgleichsmallinahmen (CEF- Malinahmen)

Vorgezogene AusgleichsmalBhahmen (CEF-MalRRnahmen= continuous ecological
functionallity-measures) zum Erhalt der 6kologischen Funktionalitéat bzw. zur funktions-
gerechten Wiederherstellung vom Vorhaben beeintrachtigter Habitatbestandteile sind
fur die untersuchten Artengruppen nicht erforderlich.

Im Zusammenhang mit der 1. Anderung des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes
Nr. 1 sind keine CEF-MalRnahmen notwendig.

6. Zusammenfassung

Die Gemeinde Metelsdorf fiihrt das Bauleitplanverfahren zur 1. Anderung des vorha-
benbezogenen Bebauungsplanes Nr. 1 ,Am Dorfplatz“ durch. Es geht im Wesentlichen
um die bauliche Erweiterung eines Wohngebaudes sowie damit verbunden um die
Verlagerung der Terrasse in den Gartenbereich.

Es war im Rahmen des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrages zu prifen, ob mit Rea-
lisierung des Vorhabens die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG fiur die
Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie die Europaischen Vogelarten gemali
Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie erfiillt werden und diese durch entsprechende Mal3nah-
men verhindert werden kdnnen. Die gutachterliche Untersuchung erfolgte auf Grund-
lage einer Potentialanalyse zur Abschéatzung der potentiell vorkommenden Arten.

In Bezug auf die Artengruppe der Fledermause stellt der Untersuchungsraum ein po-
tentielles Teilhabitat (Jagdrevier) dar. Ein Eintreten von Verbotstatbestdénden des § 44
BNatSchG wird jedoch ausgeschlossen.

In Bezug auf Brutvogel wurde im Rahmen der Potentialanalyse ein potentielles Vor-
kommen von Gebuisch- und Bodenbrutern festgestellt. Unter Berticksichtigung der ge-
nannten Vermeidungsmalfinahme (gemald § 39 BNatSchG) ist das Eintreten von den
Verbotstatbestanden des 8§ 44 BNatSchG auszuschliel3en.

Das Vorkommen der Gbrigen Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richt-
linie kann ausgeschlossen werden.
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